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1 MANAZERSKE SHRNUTI

Projekt Evaluace dopadl Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych
uzemich si kladl za cil identifikovat a vyhodnotit zamyslené i nezamyslené efekty Regiondlniho
operacniho programu NUTS Il Jihovychod (dale také jen ,ROP JV“) na kvalitu Zivota cilovych skupin
v Uzemich vymezenych ORP Pohorelice a ORP Tiebic.

Pristup k hodnoceni

Pro hodnoceni dopadld byl wvyuZit smiSeny evaluaéni design, ktery zahrnoval kvalitativni
i kvantitativni postupy (Gvodni kvalitativni vyzkum, analyza dat, kvalitativni/pripadové studie),
principy Theory based impact evaluation a prvky kontrafaktudlni evaluace.

Jako dopad ROP JV na kvalitu Zivota byla definovana dlouhodoba zména v situaci cilové skupiny
pficitatelna realizovanym intervencim ROP JV s vazbou na vymezené domény kvality Zivota: pfijem;
zaméstnani; zdravi; vzdélani; Zivotni prostfedi; bezpecnost; obfanskd angaZovanost; dostupnost
sluzeb®.

Pro ziskani dat a informaci byly vyuZity nasledujici nastroje sbéru dat: analyza dokument(, analyza
vystupll a dat z IS Monit7+, eCBA; analyza vefejné dostupnych dat (Policie CR / CDV, MDCR , RSD CR
CsU aj.); strukturované hloubkové rozhovory s prijemci dotace, resp. se zastupci podporenych
zafizeni; konzultace s regionalnimi aktéry, ptijemci a neldspésnymi Zadateli (napf. EDIP, KORDIS JMK);
on-line dotaznikové Setfeni prijemcl a nelspésnych Zadatell; pfimé dotazovani na data; terénni
vyzkum (dopravni prizkum cyklistické dopravy).

Planované intervence ROP JV vykazovaly vazbu na zlepseni situace cilovych skupin témér ve vSech
zkoumanych  doméndach kvality jejich Zivota. Pldnované dopady naleZzely zejména
k doméné zaméstnani, zdravi, Zivotni prostfedi a dostupnost sluzeb. Nékteré predpokladané dopady
ROP JV vsak byly definovany na velice vysoké urovni (napt. stabilizace osidleni), nez aby je intervence
ROP JV mohly prokazatelné zdsadnim zplsobem ovlivnit.

Zpracovatel odvodil nékteré vysledky a dopady ROP JV, které v programové dokumentaci ROP JV
nejsou explicitné uvedené. Typové se jednd o vyssi komfort pfi cestovani verejnou hromadnou
dopravou, vyssi bezpecnost a atraktivitu cyklistické dopravy, Sirsi nabidku traveni volného casu
a vyssi navstévnost pamdatek a obecné vyssi poptavku po zatizenich obéanské vybavenosti.

Hodnoceni efekti ROP JV

Vyvoj socio-ekonomické situace a kvality Zivota cilovych skupin vyjadfené vyvojem zakladnich
ukazatel( (napft. regionalni HDP, pocet obyvatel, mira nezaméstnanosti nebo navstévnost regionu) se
ve vymezenych Uzemich pfilis nelisi od situace v ostatnich ¢astech daného kraje, resp. celého statu.
Vzhledem k dopad(lim ekonomické krize, urcité setrvacnosti dlouhodobych trend( (napf. porodnost)
a relativné nizké alokaci ROP JV je obtizné nalézt oblasti kvality Zivota, které by byly ovlivnény
dominantné intervencemi ROP JV.

! Pro hodnoceni kvality Zivota (socio-ekonomické situace) cilovych skupin byl vyuZit koncept OECD ,Regional
Well-Being“, ktery posuzuje kvalitu Zivota obyvatel prostfednictvim 8 domén verejného Zivota: prijem;
zameéstnani; zdravi; vzdélani; Zivotni prostredi; bezpecnost; ob¢anska angazovanost; dostupnost sluzeb.



ROP JV se zaméroval predevsim na zvySeni kvality verejnych infrastruktur a sluzeb a mél jednoznacné
pozitivni dopady na tu cast cilovych skupin, ktera byla projekty pfimo ovlivnitelnd (napf. uzivatelé
podporenych zafizeni). Intervenci ROP JV zkracovaly horizont realizace investic Ci ptinasely pfidanou
hodnotu v dostupné kvalité sluzby. Dopady podporenych projektl zahrnovaly primarné zvyseni
kvality poskytovanych sluzeb, castecné zvysSeni jejich kapacity a to ve vsSech podporovanych
oblastech. Za nejvyznamnéjsi dopady ROP JV ve vymezenych Uzemich lze povazovat vytvoreni vice
nez 100 pracovnich mist, zvySeni bezpecnosti cyklistické dopravy, zvyseni komfortu jizdy po
rekonstruovanych komunikacich a jizdy v prostfedcich verejné dopravy, zvySeni informovanosti
a nabidky traveni volného casu (v€. nové zpfistupnénych pamatek), zvyseni esteti¢nosti obci
a v neposledni fadé zkvalitnéni vzdélavaci a zdravotnické infrastruktury a infrastruktury pro socialni
sluzby.

Intervence ROP JV vedly v nékterych pripadech také k nezamyslenym dopadim, a to jak pozitivnim,
tak i negativnim. Nejcastéji se jednalo o podporu lokalni zaméstnanosti nebo Usporu financi pro
prijemce/zfizovatele podporené zafizeni. V ojedinélych pripadech byly identifikovany negativni
efekty, pro pfrijemce jimi byly nejcastéji zvySené ndroky na administrativu a ndroky spojené
s udrzitelnosti projektu a provoznimi naklady investice, pro cilové skupiny predevsim dopady na
Zivotni prostredi.

Shrnuti hlavnich zjisténi pro jednotlivé oblasti intervenci ROP JV

Intervence ROP v oblasti dopravni infrastruktury ptinesla kvalitativni zlepSeni verejné infrastruktury
a souvisejici dopady v oblastech vnimané kvality a komfortu dopravy. Dopad intervence na plynulost
dopravy a snizeni poctu nehod ve zkoumanych Uzemich se vSak nepodafilo prokdzat na urovni
kvantitativnich ukazatel.

V oblasti dopravni obsluznosti a vefejné hromadné dopravy pfinesl ROP JV pozitivni efekty na
zatraktivnéni cestovani VHD a na zvySeni komfortu cestovani VHD. Pocet prepravenych cestujicich
verejnou hromadnou dopravou narostl.

V oblasti bezmotorové dopravy byl identifikovan pozitivni efekt intervence ROP JV na wvyssi
bezpecnost cyklist(. Kvalitativni efekty zahrnovaly komfortnéjsi pribéh jizdy, zvySeni atraktivity
cyklodopravy a plynulejsi pohyb cyklistid. Dopad na snizeni frekvence cyklodopravy na plvodnich
usecich cyklotras ve zkoumanych Uzemich (a jejich pfevedeni na nové cyklostezky) se nepodafilo
prokazat na drovni kvantitativnich ukazateld.

V oblasti infrastruktury pro cestovni ruch mél ROP JV pozitivni dopad na zvyseni nabidky traveni
volného casu, na vyssi ndvstévnost pamatek a jinych atraktivit CR, ale také na vytvoreni novych
pracovnich mist, prokazatelné narlistem ukazatele poctu vytvorenych pracovnich mist i ukazatele
navstévnosti pamatek/atraktivit.

Pro oblast sluzeb cestovniho ruchu pfinesla realizace ROP JV pozitivni efekty na znalost nabidky
sluZeb a atraktivit cestovniho ruchu ze strany navstévnik(/turistl. Dopad na zvyseni poctu hostd
v regionu ani na zvyseni primérné délky pobytu vsak nebyl kvantitativné prokazatelny.

Projekty ROP JV nesporné pozitivné ovlivnily kvalitu fyzického prostfedi v obcich dotéenych realizaci
projektd. Pfredpokladany pfimy dopad na stabilizaci osidleni ve zkoumanych Uzemich se nepodafilo



kvantitativné potvrdit, nicméné, mira vlivu dalsich faktord mimo intervenci ROP JV na tento ukazatel
je velice vysoka.

ROP JV mél v oblasti infrastruktury pro vzdélavani pozitivni dopad na zvyseni kvality vybaveni pro
vyuku a vytvareni predpokladll pro zvyseni jeji kvality, na privétivéjsi prostredi pro vyuku a na zvyseni
poptavky po podporenych zafizenich mj. indikované naristem poctu Zakl ze spadovych oblasti jinych
Skol. Podobné, v oblasti zdravotnické infrastruktury ovliviioval ROP predevsim kvalitu poskytované
péce. Efekty pro sektor socidlni péce a socidlni prevence zahrnovaly navyseni kapacity zatizeni
a rozsifeni nabidky sluzeb zafizeni pro socidlni prevenci.

ROP JV mél v oblasti infrastruktury pro volny €as pozitivni dopad na zvySeni nabidky traveni volného
Casu a na zvyseni poptavky po novych sportovistich, coZz se podafilo prokazat narlstem ukazatele
poctu uzivatell zafizeni pro volny cas.

Dopady ROP JV na zkoumanych uUzemich pozitivné ovliviiovaly zejména domény kvality Zivota
dostupnost sluzeb a zaméstnani. Smérovaly predevSim do zvySeni kvalitativniho standardu
poskytovanych sluzeb a do zvyseni jejich dostupnosti obyvateldm.



2 UvoD

2.1 Verejna zakazka

Regiondlni rada regionu soudrznosti Jihovychod a spolecnost Naviga4, s.r.o. podepsaly dne
24.6. 2014 smlouvu na realizaci projektu ,Evaluace dopadd Regiondlniho operacniho programu
NUTS Il Jihovychod na vymezenych Gzemich”.

Predmétem této verejné zakazky je provedeni evaluace zamyslenych i nezamyslenych dopadi
Regionalniho operac¢niho programu NUTS Il Jihovychod (déle také jen ,ROP JV“ nebo ,program®) na
vymezenych Gzemich ORP Pohorelice a ORP Trebic.

Zavérec€na zprava (ddle také jen ,ZZ“) je druhym vystupem evaluacniho projektu. Vychazi ze zaddvaci
dokumentace zadavatele, nabidky zpracovatele a Vstupni zprdvy a obsahuje zejm. hlavni zjisténi
projektu a odpovédi na definované evaluacni otazky.

2.2 Teoreticka vychodiska

Jak vyplyvd z ndzvu projektu, hlavnim ukolem projektu je evaluace ,,dopadu”, tj. vyhodnoceni situace,
kterd nastala po realizaci projektll podporenych z ROP JV. Podle zaddni ma byt hodnoceni provedeno
mj. s pomoci kontrafaktudlni dopadové analyzy. Tato kapitola stru¢né uvadi vymezeni dopadu,
zakladni podminky pro provedeni kontrafaktudlni dopadové evaluace a omezeni pro provedeni
tohoto typu dopadové evaluace, ktera vyplyvaji z povahy intervencnich program( SF EU.

Definice dopadu

Dopad je pro potfeby hodnoceni vymezen jako stfedné/dlouhodoba zména v situaci cilové skupiny
prokazatelné priéitatelna realizovanym vystuplim a vysledklim intervenci ROP JV s dlrazem na
dopady s vazbou na vymezené domény kvality Zivota cilové skupiny. Mira této zmény je vyjadrena
hodnotou méfitelného ukazatele (ukazatell).

Kontrafaktudlni dopadova evaluace

Zakladnim cilem dopadovych evaluaci je posoudit kauzalitu mezi intervencemi a dosazenym stavem,
jinymi slovy jaky podil vysledného efektu lze pfi¢ist realizované akci (projektu, programu apod.).?
Hodnoti se, zda lze kauzalitu vibec identifikovat a pokud ano, do jaké miry lze novy stav pficitat
témto intervencim. Hodnoceni kauzality je mozné provést rliznymi metodami: od jednodussich
metod (méreni pouze dosazného stavu), pres stfedné pokrocilé metody (srovnani dosazeného stavu
s vychozim stavem, zohlednéni efektu mrtvé vahy a efektu substituce apod.), az po vice pokrocilé
metody (kontrafaktudlni analyza, napf. Double Difference analyza).

2 Zpracovano podle: Svétova banka; Gertler P.J., Martinez S., Premand P., Rawlings L.B., Vermeersch C.M.J,;
Impact Evaluation in Practice; 2011



Jednim z bod0O zadani bylo provéfit moznost provedeni kontrafaktudlni analyzy dopadu. Tato
evaluaéni metoda byva castéji vyuzivana pro hodnoceni efektll program(, ze kterych jsou
financovany tzv. neinvesti¢ni projekty. Primarnimi beneficienty téchto projektd jsou cilové skupiny
(projekty jsou zaméreny na feseni problému/potreb cilovych skupin), sekundarné organizace, které
jejich problémy/potieby fesi. Méné casto se kontrafaktualni analyza vyuZivd pro hodnoceni efektd
programl, ze kterych jsou financovany investi¢ni projekty s pfimym efektem na prijemce dotace (tj.
vysledky) a nepfimym efektem na verejnost (tj. dopady).

S vyuzitim kontrafaktudlni dopadové evaluace byva u neinvesti¢nich projekt( pocitano jesté pred
uskuteénénim podpory. Z metodologického hlediska je dllezitym bodem vybér kontrolniho vzorku
subjektd (tzv. kontrafaktualu). V optimalnim pripadé jsou subjekty ndahodnym vybérem rozdéleny do
skupiny podporenych (budouci beneficienti) a do skupiny nepodporenych (kontrolni vzorek). Diky
tomu je zajiSténo, Ze jsou si obé skupiny maximalné podobné, vykazuji totoZzné charakteristiky
(zejména v ukazatelich, které je planovano intervencemi zménit, dale ve vychozim stavu i v ostatnich
parametrech) a jsou na sobé nezavislé.

Omezeni pro evaluaci dopadu vyplyvajici z povahy ROP JV

| kdyZ je kontrafaktualni dopadova evaluace vyuzivana predevsim pro hodnoceni pfimych dopadi na
beneficienty (tj. cilové skupiny), je mozné tuto metodologii v omezené mife vyuzit i pro hodnoceni
efektd program(, jehoZz primarnimi beneficienty jsou pfijemci podpory a aZz sekundarné cilové
skupiny. Do této skupiny je moZné zaradit také programy fondl EU, a tudiz i ROP JV, ktery byl zejm.
v prvni a treti prioritni ose (doprava, oblanskd vybavenost) zaméfen na reSeni potieb krajské
a lokalni samospravy.

Hodnoceni dopadl dotacnich titulll neni zcela jednoduchy a snadno proveditelny ukol, jak by se
mohlo na prvni pohled zdat. Z objektivnich divodu je zfejmé, Ze kazdy dotaéni titul, napf. operacni
program, ma sva omezeni, kterad snizuji rozsah a miru dopadd na kvalitu Zivota cilovych skupin.
Vzhledem k plsobeni ostatnich dotacnich titul( a jinych nastroji financovani regionalniho rozvoje
Uzemi (tj. nejen z fondl EU) neni jednoduché dopady pfifadit intervencim pravé hodnoceného
programu ani vycislit jeho (Cisty) prispévek k dopadim. Nasleduje prfehled omezeni, kterd ovliviiuji
(miru) dosaZzeni dopad( ROP JV.

ROP JV je zaméfen na zvySovani socio-ekonomické situace a kvality Zivota ob¢and a na zlepseni
ekonomické, socialni a kulturni drovné kraje Vysocina a Jihomoravského kraje, ¢ehoz hodla
dosdhnout zlepSovanim dopravni dostupnosti a obsluznosti Uzemi, zkvalitiovanim podminek pro
obyvatele ve méstech a na venkové a vyuZitim existujiciho potencidlu v oblasti cestovniho ruchu?®.
Program tak prostfednictvim fady kvalitnich a Uspésnych projektl prispél ke zlepseni situace
v dlleZitych aspektech verejného Zivota a pfimo ¢i nepfimo pozitivné ovlivnil Zivot takika vsech
obyvatel dotcenych krajd. V tomto ohledu je existence a zaméreni ROP JV pro potieby spolecnosti
zcela Ucelna a pfinosna.

V optimalnim pripadé (a v kontextu nového programového obdobi) by intervencéni programy mély
predstavovat ndastroj na (vy)fesSeni problém( (resp. potfeb) a jesté lépe na eliminaci pricin téchto
problému (resp. naplnéni potreb). JelikoZ se jedna o casoveé i financné ohrani¢ené dotacni tituly, mély

* Odvozeno z popisu globalniho cile ROP JV v Programovém dokumentu ROP JV (str. 12)



by byt zaméfeny na konkrétni problémy/potfeby a jejich UspéSnost by méla byt zméfitelna
prostfednictvim miry vyreseni téchto problémd, resp. naplnéni potfeb. Bohuzel z dnesniho pohledu
se programy minulého programového obdobi mohou jevit jako alternativni nebo doplfkové zdroje
pro financovani obvyklého rozvoje (rekonstrukce silnic, zafizeni obcanské vybavenosti aj.), ktery by
dfive ¢i pozdéji nastal. Zaroven pokud by s projekty operacnich programl nebyla spojena povinna
publicita, verejnost by se mnohdy o projektu a zdroji jeho financovani viilbec nemusela dozvédét,
jelikoZ by ho povaZovala za béZnou obnovu nebo Udrzbu (napf. rekonstrukce pozemnich komunikaci).
Zaroven plati, Ze podminky dané Evropskou komisi umoziiovaly regionalnim opera¢nim programidm
zlepSovat pouze diléi zalezZitosti, a to jen v alokaci omezené mife, nez resit pri¢iny konkrétnich
problém{ (coz plati i o tematickych operacnich programech).

Na druhou stranu je nutné dodat, Ze od pfipravy operacnich program( ubéhlo jiz témér 10 let
a Evropska komise tehdy nekladla na konstrukci intervencni logiky programi takovy ddraz, jako pfi
pfipravé soucasného programového obdobi. To plati zejm. o dnes povinné vazbé podporovanych
aktivit na identifikované pfic¢iny probléml a o vazbé cilll programu na predpokladané vysledky
podporovanych aktivit. Cilem mnoha program( tak bylo ,,podporovat rozvoj v dané oblasti” a nikoliv
,vyresit identifikovany problém®, resp. ,,naplnit identifikovanou potfebu”. Napf. globalni cil ROP JV je
definovan jako: ,Posilovani konkurenceschopnosti regionu vytvorenim podminek pro efektivni
vyuZivani rozvojového potencidlu na tzemi NUTS 2 Jihovychod prostfednictvim komplexniho
zlepseni dopravni dostupnosti a propojeni rozvojovych péli regionu, vedouciho predevsim
k vyuzivani potencialu v oblasti cestovniho ruchu. Déle zkvalitiovani podminek pro Zivot obyvatel
ve méstech a na venkové v souladu s principy udrZitelného rozvoje.“*

| kdyZ je globalni cil ROP JV definovdn obecné a mifi na dopady presahujici sedmileté programové
obdobi, intervence ROP JV jsou zaméreny spise na kratkodobé vysledky (napf. obnova/zkvalitnéni
infrastruktur — dopravni, turistické, obcanské vybavenosti, a navic pouze na ty, které byly
podporovatelné), nez na primé dopady na cilové skupiny (na jejich kvalitu Zivota). V definici
globdlniho cile ROP JV je navic explicitné uvedeno ,posilovani konkurenceschopnosti...”
a ,,zkvalithovani podminek...“, coZ evokuje spiSe neurcitou finanéni podporu nez (vy)feseni problému,
resp. naplnéni potreby.

Dale je zfejmé, Ze potreba resit mistni problémy nemohla byt v regionech zcela naplnéna. Regionalni
operacéni programy sice deklaruji podporu komplexniho regionalniho rozvoje, nicméné podpora je
omezena na vybrana a Evropskou komisi schvalena témata (dopravni dostupnost a obsluznost, rozvoj
Gzemi, regionalni rozvoj podnikani a rozvoj cestovniho ruchu®), ostatni aktivity byly podporovény
z tematickych operacnich programd, jako napf. pro regionalni rozvoj zasadni podpora podnikani.

Vzhledem k vySe uvedenému a vzhledem k alokaci omezenym finanénim zdrojim nelze ocekavat, Ze
by ROP JV mohl mit potencidl zménit socio-ekonomickou situaci a kvalitu Zivota cilovych skupin
(nejenom ve vymezenych uUzemich a nejenom ROP JV) zasadnim zpUsobem. Zaroven Ize
predpokladat, Ze externi vlivy (napf. ekonomicka krize, pracovni pfileZitosti) budou mit na Zivot
obyvatel vétsi dopad, nez stovky (i kdyz velmi kvalitnich) projektl ROP JV.

* Zdroj: Programovy dokument ROP JV (str. 12)
> Odvozeno z wyétu oblasti podporovanych regiondlnimi operaénimi programy: MMR — Strukturalni fondy
(http://s-f.cz/cs/Fondy-EU/Programy-2007-2013/Regionalni-operacni-programy)



http://s-f.cz/cs/Fondy-EU/Programy-2007-2013/Regionalni-operacni-programy

3 REKAPITULACE METODOLOGIE RESENi PROJEKTU

Metodologie feSeni projektu byla zvolena s ohledem na hlavni evaluacni ukol:

Provést evaluaci dopadii ROP Jihovychod na vymezenych uGzemich spravnich obvodu
ORP Pohovelice a ORP Trebic.

Metodologie byla konzultovdna se zadavatelem s tim cilem, aby zahrnovala vhodné nastroje sbéru
dat a analytické/evaluacni metody pro zodpovézeni definovanych evaluacnich otazek (viz kap. 3.1).

Postup feSeni projektu, operacionalizace evaluacnich otdzek a soubor hypotéz je uveden v Nabidce
zpracovatele, resp. ve Vstupni zpravé projektu. V této kapitole jsou vyuZité nastroje sbéru dat
a analytické/evaluaéni metody bliZeji specifikovany (kap. 3.2-3.7).



Zavérecna zprava k projektu:

»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tuzemich

3.1 Evaluacni otazky a metodologie jejich zodpovézeni

EQ 1: Jaka je teorie zmény ROP JV vyplyvajici
z relevantnich dokumentt?

EQ 2: Je odvozena teorie zmény ROP JV ve
vymezenych tzemich funkéni?

EQ 3: Jaka je socio-ekonomicka situace a kvalita
Zivota cilovych skupin ve vymezenych tuzemich
a jeji vyvoj od roku 2007?

EQ 4: Jaka by byla socio-ekonomicka situace

a kvalita Zivota cilovych skupin ve vymezenych
uzemich bez uskutecnéné pomoci strukturalnich
fondt Evropské unie a specificky bez uskutecnéné
pomoci Evropského fondu pro regionalni rozvoj?

EQ 5: Splnila/plni pomoc ROP JV ve vymezenych
uzemich ocekavani vyjadiena v teorii zmény
zjisténé dle EQ 1?

Desk research

Individuaini polostrukturované hloubkové rozhovory
Teorie zmény (Theory of Change)

Desk research

Individualni polostrukturované hloubkové rozhovory
Teorie zmény (Theory of Change)

Desk research

Individudini polostrukturované hloubkové rozhovory
Méreni ,pred a po“ (Pre-and-post design)

Desk research

Individualni polostrukturované hloubkové rozhovory
On-line dotaznikové setreni (CAWI)

Double Difference (Difference-in-difference) analyza
Méreni ,pred a po“ (Pre-and-post design)
Deadweight efekt (Efekt mrtvé vahy)

Desk research

Individualni polostrukturované hloubkové rozhovory

Ptipadové studie

Evaluacni otazka Nastroje sbéru dat a evaluacni metody Zdroje informaci/dat

e Zadavatel

e Zadavatel
o Realizatori projektd
« Stakeholdefi / regionalni aktéri

e viz kap. 3.5

o Zadavatel
o Realizatori projekt
o dalSivizEQ3

e VizEQ3 a4



ZavérecCna zprava k projektu:

»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych izemich*

EQ 6: Jaky je Cisty pFirGstek indikatort ROP JV ve
vymezenych tuzemich? (Tj. pfiristek po odecteni
hodnoty, které by bylo dosazeno, kdyby pomoc
ROP JV ve vymezenych tizemich neprobéhla.)

EQ 7: Existuji néjaké nezamyslené (pozitivni i
negativni) dopady ROP JV ve vymezenych Gizemich?

EQ 8: Pokud existuji néjaké negativni dopady ROP

JV ve vymezenych tzemich, jaké dopady (pozitivni

¢i negativni) a v jakém poméru prevazuji?

EQ 9: Jaké dopady ROP JV ve vymezenych tzemich
Ize do budoucna jesté predpokladat?

e Desk research

Individuaini polostrukturované hloubkové rozhovory
On-line dotaznikové setreni (CAWI)

Double Difference (Difference-in-difference) analyza
Méreni ,pred a po“ (Pre-and-post design)
Deadweight efekt (Efekt mrtvé vahy)

Desk research
Individualni polostrukturované hloubkové rozhovory
On-line dotaznikové setreni (CAWI)

Pfipadové studie

Desk research

Individualni polostrukturované hloubkové rozhovory
On-line dotaznikové setreni (CAWI)

Ptipadové studie

Desk research

IndividudIni polostrukturované hloubkové rozhovory

On-line dotaznikové setreni (CAWI)

Evaluacni otazka Nastroje sbéru dat a evaluacni metody Zdroje informaci/dat

« Policie CR / CDV — Jednotnd dopravni vektorova
mapa (http://www.jdvm.cz/)

« MDCR — Rocenka dopravy CR
(https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm)

e RSD CR / CDV — s¢itani dopravy 2005 a 2010
(http://scitani2005.rsd.cz/,
http://scitani2010.rsd.cz/)

o CSU - Verejna databaze
(http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)

o Prijemci dotace

o Predstavitelé dotcenych obci

o Predstavitelé zafizeni

e Zpracovatel

e Zadavatel

« Stakeholdefi / regionalni aktéfi

o Zadavatel
o Pfijemci dotace
 Stakeholdefi / regionalni aktéfi

° Viz EQ7

e Zadavatel

¢ Prijemci dotace

« Stakeholdefi / regionalni aktéfi
e dalsivizEQ3a6


http://www.jdvm.cz/
https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm
http://scitani2005.rsd.cz/
http://scitani2010.rsd.cz/
http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp

3.2 Teorie zmény

Mezi

zakladni prvky TZ patfi vstupy,

aktivity,

vystupy,

vysledky a dopady. Vzhledem

k nejednoznacné definici v odborné literatuie a v praxi zpracovatel priklada definice prvkl TZ, podle

které byly TZ zpracovany, tj. v kombinaci podle Morra-Imas a Rist® a podle programové dokumentace

ROP JV:

Prvky teorie - . o
Zmény Definice podle Morra-Imas a Rist Definice podle ROP JV

Vstupy (Inputs)

Aktivity
(Activities)
Vystupy
(Outputs)

Vysledky
(Outcomes)

Dopady
(Impacts)

Zdroje vstupujici do
projektu/programu/politiky  (financovani,

lidské zdroje, vybaveni aj.).
,To, co déldme.“ Ukoly provedené za
ucelem prevedeni vstupl na vystupy.

"TOI
pocitatelné hmotné produkty nebo sluzby
dosaZzené realizaci aktivit.

co vyprodukujeme.” Vystupy jsou

,Dlvod, pro¢ to délame.” Vysledky jsou
zamyslené i nezamyslené,  pozitivni
i negativni, zmény v chovani, které vyplyvaji

z vystupl projektu. Vysledky mohou byt

zvysSovany, snizovany, posilovany,
zlepsovany nebo udrzovany.
Dlouhodobé zmény ve  spolecnosti

vyplyvajici z akumulace vysledkl. Mohou
byt obdobou strategickych cilG.

Uskutecnéné aktivity

Primé Ucinky programu na pfijemce

Strednédobé nebo dlouhodobé ucinky ROP
na socidlné ekonomickou situaci, na kterou
jsou globalni a specifické cile programu
zaméreny

Vzhledem ke skutecnosti, Ze ucelem zpracovani TZ je schematicky zobrazit intervenc¢ni logiku ROP JV

a nikoliv vyjmenovat detailni vycet vsech hypotetickych prvkl TZ, nejsou nékteré z nich uvadény

v plné mite:

Mezi vstupy relevantni pro intervencni logiku ROP JV lIze fadit napf. alokované financni

prostifedky, absorpéni kapacitu, publicitu programu, tehdejsi socio-ekonomickou situaci

a kvalitu Zivota cilovych skupin apod. JelikoZ Ze zminéné typy vstupt (nikoliv vstupy samotné)

jsou totozné pro vSechny oblasti podpory, nejsou z divodu prehlednosti v TZ uvadény.

® Zpracovano podle Morra-Imas, Linda & Rist, Ray C; The Road to Results - Designing and Conducting Effective
Development Evaluations; 2008; (str. 109-110)
7 0dvozeno z definice trovni indikatorti ROP JV (Programovy dokument ROP JV, str. 150)



Obdobné nejsou uvadény navazujici vysledky/dopady, které sice nastavaji v ddsledku dopadu
intervenci ROP JV, nicméné jsou natolik vzdalené, Ze je velmi obtizné zjistit, do jaké miry byly
zpUsobeny intervencemi ROP JV&.

S kazdym vysledkem/dopadem je spojen finan¢ni a éasovy vysledek/dopad. Jejich existenci
Ize povazovat za samoziejmou, a proto nebyvaji v TZ explicitné uvadény.

Mezi dopady je moziné rfadit také spokojenost cilovych skupin s vysledky podporenych
projektl. Vzhledem ke skutecnosti, Ze evaluace se zaméruje na pfinosy ROP JV jako takové,
nebudou postoje cilovych skupin primarné zjistovany a v TZ uvadény jako samostatny dopad.

Teorie zmény jsou oproti standardni metodologii doplnény o tyto prvky:

vazby na koncept kvality Zivota cilovych skupin (popis konceptu viz kap. 3.3);
dalsi nezbytna opatieni (zakladni aktivity pro dosazeni vysledk);
predpoklady tcinnosti aktivit (tak, aby aktivity pfinasely ocekavané vysledky);

externi faktory ovliviujici vysledky (ovliviiujici zménu, které bude/bylo dosazeno).

8 v v _.v vre ; v/ ; , v
Napr. rfetézec ,pfijem provozovatele ubytovaciho zafizeni -> Utrata provozovatele u dodavatele zbozi ->
pfijem dodavatele -> Gtrata dodavatele u vyrobce zbozi atd.”



3.3 Koncept kvality Zivota

Pro hodnoceni kvality Zivota (socio-ekonomické situace) C]E{:D

cilovych skupin byl vyuZit koncept OECD ,Regional Well- REgiDnal
Being”, ktery posuzuje kvalitu Zivota obyvatel K
prostfednictvim 8 oblasti vefejného Zivota: Well-B ClIE

pfijem (income) — disponibilni pfijem domacnosti;
zaméstnani (jobs) — zaméstnanost, nezaméstnanost;
zdravi (health) — zdravotni stav obyvatel;

vzdélani (education) — dosazené vzdélani, dovednosti;

Zivotni prostfedi (environmental outcomes) — kvalita Zivotniho prostfedi (vzduch, voda,
odpady apod.);

bezpecnost (safety) — kriminalita, pocit bezpeci;

obcanska angaZovanost (civic engagement) — dlvéra verejnosti k vladé, Ucast na verejném
rozhodovani (volebni Gcast);

dostupnost sluZzeb (accessibility to services) — dostupnost nabidky pro uspokojeni potreb
a prani obyvatel (dopravni, technicka, vzdélavaci, zdravotnicka nebo ICT infrastruktura).

Vzhledem ke skutecnosti, Ze zminény koncept vyuzivd méritek, ktera vypovidaji o vyspélosti regionu
vySSi drovné (tj. kraj, stat; napt. nadéje dotziti), zpracovatel ho vyuZil pro zaramovani jim navriené
sady méfitek pro hodnoceni dopadu ROP JV na socio-ekonomickou situaci a kvalitu Zivota cilovych
skupin ve vymezenych Gzemich, které vhodnéji zohlednuji vysledky realizovanych projektd ROP JV.

? Vice viz http://www.oecdregionalwellbeing.org/



http://www.oecdregionalwellbeing.org/

3.4 Konstrukce kontrafaktualnich vzorku

Nedilnou soucasti kontrafaktudlni analyzy dopadu je konstrukce kontrafaktuadlniho vzorku.
Kontrafaktual predstavuje odhad vysledku/dopadu, ktery by u podporeného subjektu nastal
v pfipadé, 7e by k podpore nedoslo.’® Vzhledem ke skute¢nosti, e neni mozné, aby byl subjekt
soucasné podporeny i nepodporeny, stanovi se kontrolni vzorek nepodporenych subjektl, podle
kterého se kontrafaktual urci. Aby byl kontrafaktudl co nejpfesnéjsi, pfi stanoveni kontrolniho vzorku
se klade ddraz na co nejvétsi shodu se skupinou podporenych subjekt(:

charakteristiky kazdé jednotky v podpofené skupiné nemuseji byt identické
s charakteristikami jednotek v kontrolni skupiné (presné klony neexistuji), nicméné priimérné
hodnoty v ramci obou skupin by si mély byt podobné (napf. primérna délka komunikaci
nebo prliimérna kapacita zafizeni);

obé skupiny by mély mit stejny potencial/zajem o vysledky intervence (napf. zplsobilost
Zadatelll pro ¢erpani dotace nebo podobna vychozi situace);

zadna ze skupin by neméla mit moznost jesté jiné/dalsi podpory (kromé vlastnich zdrojd) pro
tentyZ projektovy zamér (kterou by druha skupina neméla);

kontrolni vzorek je co do poctu alespon stejné rozsahly jako vzorek podporenych subjektd.

Jak jiz bylo uvedeno, neni mozné byt podpofenym a zaroven nepodpofenym subjektem, zaroven také
neni mozné nalézt kontrolni vzorek subjektl s identickymi charakteristikami jako vzorek
podporenych subjektl. Na druhou stranu vyse definovana kritéria ma nejvyssi potencidl splfiovat
vzorek nepodporenych subjektl, tj. nedspésnych Zadateld o dotace z RP JV. Tito byli vybirani
primarné z ORP Pohorelice a ORP Trebi¢. Pokud byl v dané oblasti podpory nedostatek vhodnych
subjektd z obou ORP, byly vybrany také dalsi relevantni subjekty z Uzemi celého ROP JV. Nasledujici
tabulka shrnuje zplsob vybéru subjektl do kontrolniho vzorku v ¢lenéni podle oblasti podpory.

Oblast podpory* Zpusob konstrukce kontrolniho vzorku

PO 1, OP 1.1 — Rozvoj dopravni e pocet dopravnich nehod na podporenych tsecich (regiondlni silnice
infrastruktury v regionu I1. tridy): obdobné tseky v ORP Trebic
e pocet dopravnich nehod na podporenych usecich (pritahy obcemi):
obdobné useky na Gzemi celého ROP JV

PO 1, OP 1.2 — Rozvoj dopravni  Zadny z ukazatelt dopadu této OP nebylo ucelné hodnotit kontrafaktualni
obsluznosti a verejné dopravy analyzou

PO 1, OP 1.4 — Rozvoj e pocet nehod cyklisti a chodcti na ptivodnich tsecich komunikace:
infrastruktury pro obdobné useky na Gzemi celého ROP JV
bezmotorovou dopravu o pocet cyklistu na puvodnich usecich komunikace: obdobné Useky na

uzemi celého ROP JV

PO 2, OP 2.1 — Rozvoj e pocet vytvorenych pracovnich mist: nepodporené subjekty na Gzemi
infrastruktury pro cestovni ORP Pohorelice a ORP Trebic

10 Zdroj: Svétova banka; Gertler P.J., Martinez S., Premand P., Rawlings L.B., Vermeersch C.M.J).; Impact
Evaluation in Practice; 2011



Oblast podpory* Zpusob konstrukce kontrolniho vzorku

ruch

PO 2, OP 2.2 - Rozvoj sluzeb
v cestovnim ruchu

PO 3 - revitalizace vefejného
prostranstvi

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro vzdélavani

PO 3 — modernizace
zdravotnické infrastruktury

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro sluzby
socialni péce

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro volny cas

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro sluzby
socialni prevence

zadny z ukazatell dopadu této OP nebylo ucelné hodnotit kontrafaktualni
analyzou

zadny z ukazatell dopadu této OP nebylo Ucelné hodnotit kontrafaktudlni

analyzou

s poptdvka po zarizeni pro vzdéldavani: nepodporené subjekty na uzemi
celého ROP JV

zadny z ukazatell dopadu této OP nebylo Ucelné hodnotit kontrafaktudlni

analyzou

e kapacita zarizeni pro socidlni péci: nepodporené subjekty na tzemi
celého ROP JV

zadny z ukazatell dopadu této OP nebylo Ucelné hodnotit kontrafaktudlni

analyzou

e kapacita zarizeni pro socidlni prevenci: nepodporené subjekty na zemi
celého ROP JV

* Uvedeny jsou pouze oblasti podpory, v rdmci kterych byly na uzemi ORP Pohorelice nebo ORP Trebic
realizovdny projekty (tj. mimo OP 1.3, 3.1, 4.1 a 4.2).

Metodologie a vypocet kontrafaktudlni analyzy dopad( je obsazena v priloze Zavérecné zpravy

v kap. 7.6.



3.5 Individualni polostrukturované hloubkové rozhovory

V ramci kvalitativniho hodnoceni dopaddi ROP JV a ovérovani funkénosti teorii zmény byly
provedeny individudlni polostrukturované hloubkové rozhovory se zastupci regiondlnich aktérd
a ptijemci dotace ROP JV. Za ucelem doplnéni a/nebo verifikace informaci byly dale provedeny
konzultace se zastupci dalSich relevantnich regionalnich aktéru.

Tabulka uvadi prehled instituci/subjektd, se kterymi byly rozhovory nebo konzultace provedeny (pro

kazdou OP byl proveden alespon 1 rozhovor):

Oblast podpory

Individualni polostrukturované

hloubkové rozhovory

PO 1, OP 1.1 — Rozvoj dopravni
infrastruktury v regionu

PO 1, OP 1.2 — Rozvoj dopravni
obsluznosti a vefejné dopravy

PO 1, OP 1.4 — Rozvoj
infrastruktury pro bezmotorovou
dopravu

PO 2, OP 2.1 — Rozvoj
infrastruktury pro cestovni ruch
PO 2, OP 2.2 — Rozvoj sluzeb

v cestovnim ruchu

PO 3 - revitalizace verejného
prostranstvi

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro vzdélavani

PO 3 — modernizace zdravotnické
infrastruktury

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro sluzby socialni
péce

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro volny cas

PO 3 — modernizace
infrastruktury pro sluzby socialni
prevence

Krajska sprava a udrzba silnic
Vysociny
MU Pohotelice

oU Vranovice
TREDOS spol. sr.o.

Cyklisticka stezka Brno — Viden
(dobrovolny svazek obci)

Aqualand Moravia

Vysocina Tourism

oU Dalesice

ZS Ludvika Svobody Rudikov

Nemocnice Trebic

KU Kraje Vysocina
Diakonie CCE — stiedisko v
Mysliboficich

MU Trebi¢

Diecézni charita Brno — Oblastni
charita Trebic¢ — K-centrum Noe

KU Kraje Vysocina
Ministerstvo dopravy CR /
BESIP

KORDIS JMK, a.s.

ZDAR, a.s.

KU Jihomoravského kraje

ADQOS, Alternativni Dopravni
Studio

EDIP s.r.o.

Reditelstvi silnic a dalnic CR

Vysocina Tourism

ZS a MS Kunstat
0oU Rudikov

FOKUS Vysocina

Psychocentrum Domecek
Hodonin

Nastaveni teorii zmény (pro vSechny oblasti podpory) bylo konzultovano také se zastupci zadavatele.



3.6 On-line dotaznikové Setreni (CAWI)

Cilem dotaznikového Setfeni bylo verifikovat zjisténi vzesla z individudlnich polostrukturovanych
hloubkovych rozhovort, pokusit se urcit jejich vyznamnost a dale zjistit pripadné dalsi nezamyslené
nebo negativni dopady intervenci ROP JV.

Dotaznikové Setrfeni probéhlo v terminu 22.-30. 9. 2014

SurveyMonkey

s vyuZitim vhodného dotazovaciho software (webové aplikace
11
).

SurveyMonkey
Respondenty byli vSichni Zadatelé (Uspésni i nelspésni) z relevantnich oblasti podpory ROP JV —
osoby, které jsou v IS Monit7+ uvedeny jako kontaktni osoby Zadosti*>. Z prvotniho seznamu byly
vyjmuty projekty z OP 1.3, 3.1, 4.1 a 4.2 a ddle S

pfijemci, ktefi byly zpracovatelem osloveni v ramci B =
individualnich polostrukturovanych hloubkovych
rozhovorl. Pokud vice Zadosti mélo stejnou  Tematicka oblastealizovaného (podporencho) projekiu

’ e Mo K H * Prosim, zvolte jednu tematickou oblast, ve které Usp&sné realizujete projektly.
konta ktnl OSObU, ZadOSt Y Vypl neni dotaznlku JI (Pokud realizujete projektly také v dalSich tematickych oblastech, budete je

mit moznost zhodnotit v dalsi ¢asti dotazniku.)

byla zaslana pouze jednou (dotaznik umozZrioval
zhodnotit dopady vice typl intervenci). Dotaznik Modermizace doprayni rastnudury (0P 1.1

Rozvoj dopravni obsluznosti a vefejné dopravy (OP 1.2)

byl zaslan 812 kontaktnim osobam. Jelikoz byly ¥ mesjmrasiuitiy pronemstorsion dopravs (00 1.4

Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch (OP 2.1)

nékteré kontaktni Udaje zadavany do systému

Rozvoj sluZeb v cestovnim ruchu (OP 2.2)

zadavatele pfed mnoha lety a od té doby nevznikla Fevialasce v prostansiy (0732.33 34
Medernizace infrastruktury pro vzdélavani (OP 3.2, 3.3, 3.4)
pOtFeba je aktualizovat (zv|é§té u nepodeFenVCh Modernizace zdravotnicks infrastruktury (OP 3.2, 3.3, 3.4)

. o v s v s v s Medernizace infrastruktury pro sluZby socialni pége (OP 3.2, 3.3,3.4)
SUbJektu)l nebylo mozne ZadOSt Y Vyplnem Modernizace infrastruktury pro volny ¢as (OP 3.2, 3.3,3.4)
dOtaZn I’ku doruéit V§em Oslovean konta ktCl m. Madernizace infrastruktury pro sluzby socialni prevence (OP 32,33, 3.4)
Celkem se tedy podafilo dorucit Zadost o vyplnéni Proseroi | [ e

dotazniku 692 kontaktnim osobam.

Do rozeslani zadosti o vyplnéni dotazniku byl za Uc¢elem dosaZeni vyssSi ndvratnosti zapojen také
zadavatel. Setfeni se zU&astnilo celkem 230 respondentd, co? odpovidd 33% mife navratnosti.
V nékolika ptipadech bylo vyplnéni dotazniku ze strany respondenta predcasné ukonceno, tyto
dotazniky nebyly do analyzy zahrnuty. Koneény pocet vyplnénych dotaznikl byl 187. Jelikoz mél
dotaznik spiSe kvalitativni charakter, je dosazena navratnost, resp. pocet vyplnénych dotaznikd, zcela
dostatecna. V pripadé otazek s pfilis nizkym poctem respondentd je na tuto skutecnost upozornéno.

Struktura dotazniku v¢. vysledk( dotaznikového Setfeni je obsazena v kap. 7.2.

' Webova aplikace SurveyMonkey pfedstavuje osvédéeny on-line nastroj pro anonymni dotazovani cilowych
skupin Setfeni. Vice viz https://www.surveymonkey.com.

2 Ve vétiing pfipadd se jednalo o zaméstnance instituce/subjektu zadatel, ob&as ale také o zaméstnance
poradenské spolecnosti nebo samostatné podnikajiciho poradce.



https://www.surveymonkey.com/

3.7 Dopravni prizkum cyklistické dopravy

Soucasti tohoto evaluacniho projektu bylo mj. specifické terénni Setfeni — dopravni prizkum
cyklistické dopravy, jehoz Uucelem bylo zjistit aktudlni hodnoty a vypocitat celodenni
intenzity/frekvence cyklistické dopravy na vybranych Usecich. Divodem pro provedeni samostatného
prizkumu byla predev$im nedostupnost aktudlnich a vefejné dostupnych dat>.

Prazkum probéhl ve spolupraci se spolecnosti EDIP, kterd se v minulosti pfimo podilela na
Celostatnim scitani dopravy 2010 (dale také jen ,CSD 2010“) a disponuje metodologii vypoctu
celodenni intenzity dopravy na zadkladé intenzit zjiSténych v terénu.

Podklady pro provedeni prizkumu byly predevsim:

projekt CSD 2010 (zadavatel: Reditelstvi silnic a dalnic CR; realizator: sdruzeni CEDIVAMP™*;
2010);

TP 189, Stanoveni intenzit dopravy na pozemnich komunikacich (EDIP s.r.o.; Il vydani 2012).

Scitani cyklistli probéhlo na 3 vybranych profilech v Jihomoravském kraji (viz také obrazek nize):

stanovisté 1: silnice 111/39814 v blizkosti obce Pasohlavky — stanovisté u cerpaci stanice
pohonnych hmot (hodnoceny Usek nebyl soucasti CSD 2010);

stanovisté 2: silnice 11/424 v blizkosti obci Moravska Nova Ves a Tynec — stanovisté profilu
CSD 2010 ¢. 6-4606;

stanovisté 3: silnice 11/409 v blizkosti obce Uherdice — stanovisté profilu CSD 2010 &. 6-5937.

> posledni Celostatni s¢itani dopravy bylo provedeno v roce 2010, tedy jeité pred realizaci relevantnich
projektd.

* CEDIVAMP bylo sdruzeni subjektl: Centrum dopravniho vyzkumu, EDIP s.r.0., VARS Brno a.s.,
MANPOWER, s.r.o
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Profily pro séitani byly zvoleny s ohledem na splnéni poZzadavk( na konstrukci kontrafaktualniho

vzorku a na shodu s lokalizaci profill v predeslych celostatnich s¢itani dopravy.

Scitani cyklistické dopravy bylo provedeno s pomoci 3 proskolenych brigadnikd (scitacl) na soubézné

3 vySe uvedenych profilech, a to v ndsledujicich terminech stanovenych podle metodologie

CSD 2010:

18. 9. 2014 (pracovni den) v ¢ase 7-11 hod. a 13—-17 hod,;

20. 9. 2014 (vikendovy den) v ¢ase 9-11 hod. a 13-17 hod.

Scitaci zaznamenavali kazdého projizdéjiciho cyklistu,
béhem priazkumu byl rozliSovan smér projizdéjicich
cyklistd a orientacni cas prQjezdu. Béhem prizkumu
nedoslo k neocekdvané udalosti, oba dny byly jasné

s teplotami okolo 20 °C.

Zjisténé hodnoty byly podle metodologie TP 189
prepocteny na celodenni intenzity a nasledné byl
odhadnut orientacni celorocni primér denni intenzity.

Vysledky prlizkumu jsou uvedeny v kap. 7.3.




Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

4 ANALYZA KONTEXTU IMPLEMENTACE ROP JV

Na dopady ROP JV ve vymezenych Gzemich ma vliv celd fada faktord, nicméné ty nejdllezitéjsi jsou
na strané ,nabidky” a na strané ,poptavky”, resp. ve vysledném priniku obou stran. Nasledujici
schéma zobrazuje kli¢ové vlivy na dosazeni dopadd a miru jejich intenzity:

Nabidka Poptavka Prinik nabidky

e Struktura programu e Potencialni Zadatelé a pOptaka
* Podporovana témata e Potreby/problémy « Pfevis pozadovanych
e Podminky poskytnuti izemi a Zadatelt dotaci nad alokaci

dotace * Pocty Zadosti e Podporené/
e Alokace realizované projekty
o \/yzvy

Cilem této podkladové analyzy bylo posoudit, zda méli Zadatelé dostatek moZnosti pro uskutecnéni
zamysleného rozsahu aktivit (a tudiz i vysledk( a dopadtll), a zaroven posoudit, zda se v regionu
nachazel dostatek potencialnich Zadatell zpUsobilych pro ¢erpani dotaci z ROP JV.

Na zakladé provedené analyzy lze konstatovat, Ze poptavka po podpoie z ROP JV byla
v feSeném Uzemi tematicky, financné i rozsahové dostatecna.

Na druhou stranu byla nabidka ROP JV vzhledem k omezené alokaci nedostatecna. Pokud by

wvvs

byla alokace vyssi, bylo by moZné ocekavat dosaZeni vice pozitivnich efektt i pfinosd.

Prinikem strany nabidky a poptavky je fada Gspésnych a pfinosnych projektt.
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4.1 Analyza nabidky (podpory z ROP JV)

Struktura ROP JV

Regionalni operacni program Jihovychod je jednim z nastroju, jimZ jsou napliiovany strategické cile
a priority Ndrodniho strategického referenéniho ramce, a to s pfimym dopadem na Uzemi regionu
Jihovychod. Globalnim cilem ROP JV na programové obdobi 2007-2013 bylo™:

,Posilovdni konkurenceschopnosti regionu vytvofenim podminek pro efektivni vyuZivani rozvojového
potencidlu tuzemi NUTS 2 Jihovychod prostiednictvim komplexniho zlepsSeni dopravni dostupnosti
a propojeni rozvojovych pdli regionu, vedouciho predevsim k vyuZivani potencidlu v oblasti
cestovniho ruchu. Ddle zkvalithovdni podminek pro Zivot obyvatel ve méstech a na venkové
v souladu s principy udrZitelného rozvoje.”

Globalni cil ROP JV je odpovédi na odlivodnéné potfeby tohoto regionu soudrinosti, které jsou
vymezeny v nasledujici tabulce. Problémové oblasti jsou zde identifikovany vcetné souvisejicich
dopad.

e ZvySovani hlukové a ekologické zatéze obyvatelstva

e SniZzovani bezpecnosti dopravy, rist nehodovosti

e ZvétSovani regionalnich disparit

o NarUst poctu obyvatel postizenych socidlni exkluzi z divodu problematické
dopravni dostupnosti

o Odliv a starnuti populace regionu v disledku migrace

e SniZeni atraktivity regionu pro investory z dlivodu narlstu nakladu

« Nedostatecnd propagace potencionalnich atraktivit CR v regionu

o Spatné dopravné dostupné chatrajici paméatky

e Prohloubeni disparit mezi méstem a venkovem

¢ SniZeni atraktivity regionu, odliv navstévnikll a potencionalnich finanénich
prostredku

« Spatna konkurenceschopnost absolventt

o Degradace kvality poskytovanych zdravotnickych a socialnich sluzeb

« Intenzifikace socidlné-patologickych jevd, prohlubovani socialni exkluze

« Odliv a starnuti populace zejména venkovskych oblasti v disledku migrace

« Dopady neresenych ekologickych zatézi a nevyuzity potencial brownfields

Zdroj: Programovy dokument ROP JV, str. 60-61

!> 7droj: Programovy dokument ROP JV, str. 12



DosaZeni vySe stanoveného globalniho cile bylo podminéno opatfenimi (kterd byla rozdélena do
3 tematickych prioritnich os):

ZlepSenim dopravni dostupnosti a obsluznosti tzemi (PO 1)

Vyuzitim existujiciho potencidlu v oblasti cestovniho ruchu (PO 2)

Zkvalitiovanim podminek pro obyvatele ve méstech a na venkové (PO 3)

Alokace ROP JV

Celkova vysSe alokované podpory pro ROP JV na programové obdobi 2007-2013 byla
18 807,6 mil. K&'® a jedna se tedy o vyznamny zdroj financovani projektd vefejnych i soukromych
subjektd v predmétném Uzemi. Nasleduje posouzeni vyse alokace na jednotlivé prioritni osy (viz také
tabulka nize):

Na prioritni osu 1 Dostupnost dopravy bylo alokovdno 49,7 % disponibilnich financnich
prostiedkl. Dana prioritni osa ma vyznamny prifezovy charakter a pfispiva k naplnéni vsech
tfi specifickych cilG programu. Vysoky podil alokovanych financi odpovida finanéni naroénosti
dopravnich staveb a nejvyrazné;jsi dopady je tak opravnéné ocekavat pravé v oblasti dopravy
a dopravni infrastruktury.

Problematice cestovniho ruchu (prioritni osa 2), kterd je Uzce spjata s Urovni lidského
kapitalu, bylo vyclenéno 16,4 % disponibilnich finanénich zdrojd. Z hlediska potencialu
regionu v oblasti cestovniho ruchu a rozsahu nachazejicich se zde jevl (vyskyt velkoplosnych
chranénych krajinnych Gzemi a dalSich cennych pfirodnich Gtvard, pamatka UNESCO apod.)
se zpracovatel domnivd, Ze vyse alokovanych financi byla nedostatecnd pro potiebny rozvoj.
Zejména prihlédne-li se k faktu, Ze cestovni ruch je vyznamny svymi pozitivnimi dopady na
zaméstnanost, tvorbu novych pracovnich mist i na podporu podnikatelskych aktivit
smérujicich ke zvySeni prosperity regionu. Lze tedy ocekdvat, Ze projevi-li se v této oblasti
dopady na kvalitu Zivota v regionu, budou spiSe mensiho rozsahu, a to z dlivodu podpory sice
velkého pottu projekt(, ale lokalniho charakteru®’.

Na prioritni osu 3 UdrZitelny rozvoj mést a venkovskych obci, bylo alokovdano 30,9 %
finanénich prostiedkd. Uzemi regionu je charakteristické vyznamnymi regiondlnimi
disparitami (60 % obyvatel Zije ve venkovském prostoru), nicméné v rdmci relevantni oblasti
podpory 3.3 Rozvoj a stabilizace venkovskych sidel bylo alokovano pouhych 6,7 % celkové
Castky®.

' Ménovy kurz 27,4 EUR/CZK

7 Velké projekty cestovniho ruchu (¢asto s dopadem na nérodni trovni) byly podporovany z Integrovaného
operacniho programu.

1 Projekty obci do 500 obyvatel byly podporovany z Programu rozvoje venkova.



1 Dostupnost dopravy 49,7

1.1 Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu 36,6
1.2 Rozvoj dopravni obsluznosti a verejné dopravy 5,9
1.3 Obnova vozového parku draznich vozidel hromadné prepravy osob 51
1.4 Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu 2,1

2 Rozvoj udrzitelného cestovniho ruchu 16,4
21 Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch 14,9
2.2 Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu 1,5

3 Udrzitelny rozvoj mést a venkovskych sidel 30,9
3.1 Rozvoj urbanizacnich center 11,3
3.2 Rozvoj regiondlnich stfedisek 6,8
3.3 Rozvoj a stabilizace venkovskych sidel 6,7
3.4 Verejné sluzby regionalniho vyznamu 6,1

4 Technicka pomoc 2,9
4.1 Aktivity spojené s realizaci a fizenim ROP JV 2,5
4.2 Podpora absorpcni kapacity 0,4

Zdroj: Ctvrtletni monitorovaci zprdva o pribéhu Cerpdni strukturdinich fondi, Fondu soudrznosti
v programovém obdobi 2007-2013, str. 40

Piehled vyzev ROP JV

Cerpaéni disponibilnich finan¢nich prostifedkd v rdmci tematickych prioritnich os bylo v programovém
obdobi 2007-2013 realizovano prostiednictvim 54 vyhlasenych vyzev. V kazdé oblasti bylo vyhlaseno
3-8 vyzev prlibéiné za celé programové obdobi, z nichz nékteré byly kontinudlni. Dle posouzeni
zpracovatele méli Zadatelé dostatecny pocet prilezitosti Zadat o dotaci na realizaci svych projekta.



Pocet vyhlasenych vyzev

0 2 4 6 8 10

1.1 Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu

1.2 Rozvoj dopravni obsluznosti a vefejné dopravy

1.3 Obnova vozového parku draznich vozidel
hromadné prepravy osob

1.4 Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu
2.1 Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

2.2 Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu

3.1 Rozvoj urbanizacnich center

3.2 Rozvoj regionalnich stiedisek

3.3 Rozvoj a stabilizace venkovskych sidel

3.4 Verejné sluzby regionalnimuvyznamu

Zdroj: Ukoncené vyzvy, ROP JV

4.2 Analyza poptavky (potencialnich Zadatelu)

Typologie potencialnich Zadatelt

Jednotlivé oblasti podpory mély na zakladé charakteru podporované oblasti stanoveny své
potencialni Zadatele, a to z verejné, soukromé i neziskové sféry, ktefi pokryvaji Sirokou skalu
podporovanych aktivit. Hlavnimi skupinami potencialnich prijemct podpory byly:

Kraje a jimi zfizené organizace

Region soudrznosti NUTS Il je tvofen Krajem Vysocina a krajem Jihomoravskym. Fungovani krajt
je vramci své ¢innosti zaméreno na dlouhodobé pldnované projekty s dosazenim cild, které
povedou k celkovému rozvoji uzemi. Tyto projekty nejsou zpravidla zavislé na spolufinancovani
zROP JV a byly by realizovadny i bez tohoto financniho ptispévku, jelikoZ se jedna o projekty
nejvyssich priorit pro jiz zminény rozvoj Uzemi. Planovani projektl v gesci krajl je pod vedenim
Urednich osob, u nichZ se prfedpokladaji zkusenosti s pripravou projektovych zamér(, a tudiz
i vysoka kvalita zpracovanych projektl. Poskytnuti finanéniho pfispévku z ROP JV je pro kraje
vyznamné z hlediska urychleni realizace planovanych projektd.




Projekty realizované pod zastitou kraje jsou zpravidla rozsahlejsi a kvalitné zpracované. Je tak
predpoklad, Ze tyto projekty budou mit:

VELKY DOPAD REGIONALNIHO VYZNAMU

Obce a jimi zfizované nebo zakladané organizace, svazky obci

V ORP Trebi¢ se nachazi 93 obci, v ORP Pohotelice 13 obci. Projekty v gesci obci jsou téz
dlouhodobéjsiho charakteru, avsak jiz je zde zfetelnéjsi zdvislost na financich ze statniho
rozpoctu ¢i dotaci. Z dlivodu omezenéjsich finanénich moznosti jsou také ve vétsiné pripadl
sdruzovany ve svazky obci. Motivaci v podani Zadosti do ROP JV je umozZnéni realizace projektd,
které by jinak nebyly v dohledné dobé uskutecnény v disledku nedostatku potiebnych financi.

Projekty realizované pod z3astitou obci jsou zpravidla mensiho rozsahu, ale téz se predpoklada
kvalitni zpracovani (mnohdy s pfispénim poradenské spolecnosti). V pfipadé realizovanych
projektd obcemi, tak Ize ocekavat:

STREDNJi DOPAD (NAD)LOKALNIHO VYZNAMU

Dopravci zajistujici vefejnou hromadnou dopravu

Na Uzemi ORP Pohorelice a ORP Trebi¢ operuje cca 16 dopravci zajistujici vefejnou hromadnou
dopravu (dale také jen ,VHD®). Vramci ROP JV v programovém obdobi 2007-2013 mohli
dopravci podavat projekty zlepSujici softwarové moznosti fizeni dopravy a informovanosti
cestujicich, dale projekty na nakup novych vozidel, aby byli schopni i nadale zajistovat kvalitni
sluzby cestujicim. Realizace projektl by tak pro né byla pfinosna zejména z hlediska udrZeni
smluvnich dohod s kraji o poskytovani sluzeb. Bez této dotace z ROP JV by byli odkazéni na
financni prispévky kraje, které nejsou neomezené.

Realizace projekt dopravnich spolec¢nosti, zajistujicich VHD, ma z hlediska Gzemniho rozsahu
poskytovanych sluzeb predpokladany dopad:

STREDNI DOPAD REGIONALNIHO VYZNAMU

Hromadna ubytovaci zafizeni

Pro rozvoj cestovniho ruchu je dlleZita kapacita prislusné infrastruktury. Majitelé hromadnych
ubytovacich zafizeni jsou vSak v pfipadé rekonstrukci ¢i rozsifovani svych kapacit ¢asto odkazani
na financni prostredky ziskané prostrednictvim dotaci. Podle vySe dotace se poté odviji rozsah
stavebnich cinnosti.

V ramci ROP Jihovychod (oblast podpory 2.1) mohli majitelé ubytovacich a stravovacich zafizeni
zadat financni prispévek na vystavbu a technické zhodnoceni objektl pouze v jedné z Sesti
vyhlasenych vyzev této oblasti podpory.



Pocet projektl predkladanych majiteli hromadnych ubytovacich zafizeni se oekava vysoky,
avSak drobnéjSiho charakteru. Proto zpracovatel predpokladd, Ze tyto projekty mensiho
rozsahu budou mit:

MALY DOPAD LOKALNIHO VYZNAMU

Pamatky a turistické atraktivity (a jejich zfizovatelé)

Region NUTS Il ma velky potencial cestovniho ruchu z hlediska poctu a vyznamnosti pamatek
a turistickych atraktivit. | tato kategorie pfijemcl podpory je z velké &asti zavisla na ziskanych
dotacich z externich zdroji. Udriba a obnova téchto objektl je viak vysoce prioritni, a to
predevsim z hlediska atraktivnosti celého regionu a na to navazujiciho potencidlu cestovniho
ruchu.

Investice do projektli zamérujicich se na rekonstrukce a zachovani turistickych pamatek a cil{
tak mohou dosahnout:

STREDNIHO DOPADU REGIONALNIHO VYZNAMU

Regionalni centra zajistujici marketing cestovniho ruchu

Financni prostfedky z ROP JV predstavuji pro regionalni centra zajistujici marketing cestovniho
ruchu (napf. Vysoucina Tourism) vyznamny zdroj financnich prostfedk(l, diky nimZ mohou
realizovat projekty s vétsimi vysledky.

Od projektud regionalnich center zajistujicich marketing CR se ocekava:

STREDNI DOPAD REGIONALNIHO VYZNAMU

Zdravotnicka zafizeni

Uroveri a dostupnost zdravotnickych sluZeb a zafizeni jsou klicovymi faktory ovlivAujici kvalitu
a spokojenost Zivota v daném regionu, jelikoz jejich spadova oblast zpravidla prekracuje hranice
prislusného ORP ¢i okresu. Zdravotnictvi je zaroven oblasti, ve které je evidentni dlouhodoby
nedostatek finanéni prostfedkd. Diky podporfe z ROP JV tak mohly byt realizovany projekty
zvysujici Uroven péce o pacienty.

Pfedpoklada se, Ze schvalené projekty tak s ohledem na omezeny pocet zdravotnickych
zafizeni budou mit v regionech ORP Pohorelice a ORP Trebic:

VELKY DOPAD REGIONALNIHO VYZNAMU

Zafizeni socialni péée a/nebo prevence

Charakter cinnosti téchto zafizeni, ktery Uzce souvisi s kvalitou Zivota obyvatel regionu, vyzaduje
znacné investice, jelikoZ se jedna o oblast dlleZitou a prioritni. V poslednich letech se navic
eviduje celorepublikovy nedostatek domov( pro seniory.



Predpokladany dopad realizovanych projekt je:

VELKY DOPAD LOKALNIHO VYZNAMU

Vzdélavaci instituce

Diky finanénim prostfedkim z ROP JV bylo vzdélavacim institucim umoZnéno podavat projekty
na realizaci opatreni zvysujicich kvalitu vyuky (odborné i télovychovné). Absence dotaci by tak
predstavovala pro mnohé nemozZnost realizace projektl ¢i by byly realizovany v mensim
rozsahu.

Od realizovanych projekt( je ocekavan:

STREDNIi DOPAD (NAD)LOKALNIHO VYZNAMU

Kvantifikace potencialnich Zadatell

Nasledujici tabulka uvadi vycet hlavnich typlG Zadatel( v jednotlivych oblastech podpory a jejich
ramcovou kvantifikaci'® pro ORP Pohotelice a ORP Trebi¢, u nich? bylo pravdépodobné, 7e podaji
Zadost o dotaci.

Kraje 1 1 o CSU

Kraje 1 1 o CSU

Obce vhodné e Mapy.cz

pro realizaci e Pocet obci byl posouzen na zékladé
terminalu VHD 3 9 hodnoceni zpracovatele. Vyhovujici obce

byly vybrany, splfovaly-li zastoupeni jak
silni¢ni, tak i Zelezni¢ni dopravy.

Svazky obci o interaktivni mapa MAS CR
4 11 o svazky.obce.cz
¢ IS Monit7+
Dopravci e ldos.cz
RSP 5 11
zajistujici VHD » KORDIS JMK
Obce « CSU, Udaje o obcich s rozsifenou
13 93 . )
pUsobnosti

¥ Cilem kvantifikace nebylo spotitat viechny subjekty, které byly zplisobilé pro &erpani dotace, ale

kvantifikovat alespon hlavni z nich a na zakladé toho ramcové posoudit, zda je tento pocet dostatecny pro
dosazeni vysledk(/dopadd.



Svazky obci

4 11
Obce
13 93
Svazky obci
4 11
Hromadnd
ubytovaci
. 17 40
zafizeni
Pamatky a
turistické
.. 70 301
atraktivity
Kraje 1 1
Obce
13 93
Svazky obci
4 11
Hromadnd
ubytovaci
S 17 40
zarizeni
Regionalni
centra zajistujici 1 1
marketing CR
Obce a mésta
s 5 000-49 999 1 1
obyvateli +
Pohorelice
Obce 500-4 999
10 20
obyvatel
Zdravotnicka
0 1

zarizeni

interaktivni mapa MAS CR
svazky.obce.cz

IS Monit7+

CsU, Udaje o obcich s rozsitenou
pusobnosti

interaktivni mapa MAS CR
svazky.obce.cz

IS Monit7+

CsU, Udaje o obcich s rozsitenou
plsobnosti

Hodnoty predstavuji primérny pocet
HUZ v obdobi 2007-2013)

Ustiedni seznam kulturnich paméatek
Ceské republiky — nemovité kulturni
pamatky chranéné zakonem ¢. 20/1987
Sb.

Csu

¢sU, Udaje o obcich s rozsitenou
plsobnosti

interaktivni mapa MAS CR
svazky.obce.cz

IS Monit7+

¢sU, Udaje o obcich s rozsitenou
plsobnosti

Hodnoty predstavuji primérny pocet
HUZ v obdobi 2007-2013)

¢su

¢sU, Udaje o obcich s rozsitenou
plsobnosti

¢sU, Udaje o obcich s rozsitenou
plsobnosti

Mapy.cz

Firmy.cz



Zarizeni socialni
péce a/nebo
prevence 1 21

Vzdélavaci

instituce (ZS a 8 39
ZUS)
Svazky obci

4 11
Kraje 1 1

CsU, Vefejna databaze

Do kategorie jsou zahrnuty domovy
dlGchodcl, détské domovy, Ustavy
socialni péce, zafizeni pro mladez,
charitativni organizace apod.

CsU, Vefejna databaze

interaktivni mapa MAS CR
svazky.obce.cz

IS Monit7+
¢su

* Pro zvyseni prehlednosti tabulky byly nékteré kategorie Zadatelt tcelné slouceny.

Na zdkladé uvedenych udajli Ize konstatovat, Ze vramci oblasti podpory byl v kazdé stanovené
kategorii dostatecny pocet potencidlnich Zadatelll o podporu, a to za obé feSend ORP. Poclty
potencialnich Zadatelll nejsou pro feSena ORP srovnateln3, jelikoZ se jednd o rozdilna Gtzemi zejména
z hlediska jejich velikosti, s ¢cimZ se nadale poji celkovy pocet obci a jejich svazkd, droveri obéanské
vybavenosti apod. | pres tyto nesrovnalosti Ize pfedpokladat, Ze realizované projekty byly vybirany

z dostate¢ného mnozstvi podanych Zadosti.



4.3 Analyza praniku nabidky a poptavky

Pro programové obdobi 2007-2013 méla kazda podporovand oblast predem stanovenou alokaci
a bylo prakticky nemozné tuto alokaci ménit podle tehdejsi poptavky. Na zakladé porovnani nabidky
(alokace) a poptavky po podpore (poZadované dotaci) je moiné konstatovat, Ze v programovém
obdobi 2007-2013 bylo v ROP JV alokovano pro potifeby regionu NUTS Il nedostatek financi, jelikoz
ve vSech podporovanych oblastech byla evidovana vyssi celkovd hodnota podanych zadosti nez byla
stanovena alokace (viz nasledujici tabulka).

1 9343,5 150,7
1.1 6 881,0 134,9
1.2 1102,4 139,2
13 957,7 233,2
1.4 402,4 256,7

2 3092,7 222,2
2.1 2807,4 2231
2.2 288,0 213,3

3 5820,8 205,8
3.1 21339 112,7
3.2 1280,7 254,9
3.3 1262,8 384,4
3.4 11433 127,1

Zdroj: Ctvrtletni monitorovaci zprdva o pribéhu Cerpdni strukturdinich fondd, Fondu soudrZnosti
v programovém obdobi 2007-2013, str. 41

Udaje v tabulce potvrzuji, e poptavka potencidlnich pfijemcG podpory byla vy3si nez moznd nabidka,
celkovy previs Zadosti Cinil 178,5 %. Markantni prevySeni bylo zaznamendno u oblasti podpory
3.3 Rozvoj a stabilizace venkovskych oblasti, kde se jedna o témeér trojndsobny previs. Jak bylo vyse
uvedeno, do dané oblasti bylo alokovano pouhych 6,7 % vSech prostiedka.

Vysoka poptavka po podpore z ROP JV byla zaznamenana téZ v ORP Trebi¢ a ORP Pohofelice.
Z celkovych 126 podanych projektt (relevantnich pro tato uzemi) jich bylo schvaleno 69. Nasledujici
tabulka shrnuje priinik nabidky a poptavky po podpore z ROP JV.

2% Mé&novy kurz 27,4 EUR/CZK



Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich*

ROP JIHOVYCHOD

Celkem 1667 33 698 562 084 20 215 094 917 22 108 743 924 13 594 1647 880
1 327 13 886 945 700 42 467 724 258 12 346 929 549 7 348 890 768
2 559 7 269 219 739 13003 971 241 3348 179 651 1993 241 554
3 781 12 542 396 645 16 059 407 418 6413634724 3817 462 711
Celkem 126 3242 253 881 25732174 69 2 316 371 286 26 024 2242 373
1 27 1288 267 329 47 713 605 19 1084 316 520 12 182 1049 677
2 45 1105 074 291 24 557 206 24 733 197 625 8 237 709 775
3 54 848 912 262 15 720 597 26 498 857 142 5 605 482 921

Zdroj: IS Monit7+, zadavatel, vlastni vypocty
Pozndmky:
Projekty relevantni pro obé ORP zahrnuji také projekty s dopadem na Sirsi izemi (napfr. projekty kraji)
Pocet obyvatel NUTS Il Jihovychod k 1. 1. 2014 = 1 680 287
Rozloha NUTS Il Jihovychod = 13 861 km®
Pocet obyvatel ORP Trebic¢ + ORP Pohorelice k 1. 1. 2014= 89 010
Rozloha ORP Tiebi¢ + ORP Pohofrelice = 1 033 km’



Projekty podporené z ROP JV predstavuji vybér projektl s nejvyssim predpokladanym efektem na
rozvoj dotcenych Uzemi a Ize tak ocekavat znatelny pozitivni dopad téchto projektl. Pokud by vsak
byla celkova alokace podpory vyssi, realizovalo by se vice projektl s pozitivnimi dopady vedoucimi
k rozvoji a navyseni kvality Zivota v regionu NUTS Il Jihovychod.

Nasledujici graf porovnava cerpani prostiedkld podle prioritnich os mezi celym Uzemim ROP JV
a vymezenym Uzemim obou ORP. Diky schvaleni projektu aquaparku v Pasohldvkach je podil PO 2 ve
vymezenych Uzemich relativné vyssi nez v pripadé celého ROP JV (o 15 p. b.). Pokud by tento projekt
nebyl realizovan, podily prioritnich os by ve vymezenych Gzemich zhruba odpovidaly podilidm v ramci
celého ROP JV.

60

50

40 -
B ROP IV

30 A

Podil (v %)

W ORP Trebi¢ + ORP
Pohortelice

20 -

1 2 3 4
Cislo prioritni osy

Zdroj: IS Monit7+, zadavatel, vlastni vypocty



5 EVALUACE DOPADU ROP JIHOVYCHOD

5.1 Teorie zmény vyplyvajici z programovych dokumentt

EQ 1.1: Jaké intervence byly podporovany?

EQ 1.2: Jakych vystupl, vysledktli a dopadu se planovalo intervencemi ROP JV dosahnout?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Z programové dokumentace ROP JV Ize odvodit teorii zmény (intervencni logiku) pro kazdou oblast
podpory. Teorie zmény jsou v relevantnich dokumentech popsany spise strucné a obecné tak, aby
bylo moZné podporu ROP JV zpfesiiovat podle tehdejsSich trendl v socio-ekonomické situaci
cilovych skupin. Popis prioritnich os explicitné neuvadi planované vystupy, nicméné tyto je mozné
odvodit z podporovanych aktivit a indikatorové soustavy. V nékterych ptipadech neni ziejma vazba
pfima mezi identifikovanymi vysledky a dopady.

Podporovany byly investice do rozvoje dopravni infrastruktury a obsluZnosti, vefejné hromadné
a bezmotorové dopravy, do rozvoje infrastruktury a sluZzeb cestovniho ruchu a do rozvoje méstskych
i venkovskych sidel.

V ramci vSech oblasti podpory ROP JV se planovalo dosahnout fady vysledk( a dopadd, které byly
zaméreny na zlepsSeni situace cilovych skupin témér ve vsech doméndach kvality jejich Zivota.
Planované dopady bylo moZné hledat zejména v doméné zaméstnani, zdravi, Zivotniho prostiedi
a dostupnosti sluzeb.

ZdlUvodnéni odpovédi

Teorie zmény (dale také jen ,TZ“) jsou zpracovany jednotlivé pro kazdou oblast podpory (viz
schémata déle). Na Gvod je tfeba dodat, Ze cilem Ridiciho organu bylo intervenéni logiku popsat spiée
strucné, aby bylo mozné podporu z ROP JV zpfesiiovat podle tehdejsich trend( v socio-ekonomické
situaci cilovych skupin, a proto se popis intervenci mize jevit jako malo podrobny. Zaroven v dobé
zpracovani programovych dokumentl Evropskd komise nekladla ddraz na popis intervencni logiky
tak, jako pfi pripravé soucasného programového obdobi, zejm. co se tyce prvkl ,vysledky”
a ,dopady”. Dopady byly definovany jako stfedné- a dlouhodobé ucinky na socio-ekonomickou
situaci (cilovych skupin), vysledky jako pfimé Gcinky programu na ptijemce?. V dnedni dobé se za
vysledky povaZuji obecné zmény navazujici na aktivity/vystupy intervenci (na strané pfijemcl
i cilovych skupin) a za dopad se povazuje &isty prirtistek vysledku, ktery Ize ptifadit programu?.

*! 0dvozeno z definice indikatorové soustavy ROP JV v Programovém dokumentu ROP JV (str. 150)
?> Odvozeno z metodologie (kontrafaktualni) dopadové evaluace uvedené v Svétova banka; Gertler P.J.,
Martinez S., Premand P., Rawlings L.B., Vermeersch C.M.J.; Impact Evaluation in Practice; 2011



Nasleduji TZ zpracované podle textt programové dokumentace ROP JV?2, a to pro viechny tematické
prioritni osy (dale také jen ,,PO“) a jejich oblasti podpory (dale také jen ,,OP“). Zndzornény jsou pouze
prvky TZ, které jsou v dokumentech zminény explicitné. Tyto jsou zpracovatelem rozdéleny do skupin
aktivit, vysledkd a dopadd. Obdobné jsou zpracovatelem doplnény vazby mezi témito prvky (texty
uvadéji, ze intervence v dané PO/OP povedou k vysledkiim?®®, tj. nezmiriuji, které aktivity povedou ke
kterym vysledkim/dopadiim). Z toho divodu se TZ oblasti podpory zdaji byt struéné a zdanlivé
nelplné, nicméné je treba opét dodat, Ze smyslem programové dokumentace nebylo intervenéni
logiku popsat takto strukturované.

Nasleduji zpracované teorie zmény pro viechny tematické oblasti podpory (tj. bez PO 4):

1.1 — Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu;

1.2 — Rozvoj dopravni obsluznosti a vefejné dopravy;

1.3 — Obnova vozového parku drazZnich vozidel hromadné prepravy osob;
1.4 — Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu;

2.1 - Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch;

2.2 — Rozvoj sluZzeb v cestovnim ruchu;

3.1 - Rozvoj urbanizacnich center;

3.2 — Rozvoj regionadlnich stredisek;

3.3 — Rozvoj a stabilizace venkovskych sidel;

3.4 — Veftejné sluzby regiondlniho vyznamu.

2 Programovy dokument ROP JV, Provadéci dokument, UzZivatelsky manual k aplikaci eCBA

** Nap¥. popis strategie pro venkovské oblasti (PO 3, OP 3.3): ,Pfi implementaci opatfeni budou proto
uplatnény diferencované pristupy zamérené na stabilizaci osidleni venkovskych oblasti, na udrzeni a zvySovani
kvality Zivota populace, na zlepseni dostupnosti verfejnych statkd a sluzeb..., posilovani vazeb mezi venkovem
a regionalnimi centry...” (Programovy dokument ROP JV, str. 126)



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 1, OP 1.1-Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu

Kvalita zivota

napojeni urbanizovanych a
turistickych center na TEN-T

zajisténi pristupu odlehlych
oblasti k TEN-T

- T T TN
vystavba, rekonstrukce a |(
modernizace komunikaci
usticich do TEN-T a
navazujicich komunikaci |
\____

(T Vzdélan
vystavba a rekonstrukce |
mostU, protihlukovych
zdi, prelozek silnic, iivotni
kruhovych objezdl apod. | -
\____

. .
omezeni tranzitni

dopravy v

—_——— méstskych

vystavba, rekonstrukce a ( centrech
modernizace . ;
infrastruktury letisté | J Obcanska

angaZovanost
bezbariérové

gty Dostupnost
sluzeb

« investice z OP D do rozvoje sité TEN-T

- 36 -



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 1, OP 1.2 - Rozvoj dopravni obsluznosti a verejné dopravy

Dopady Kvalita Zivota
propojeni regionalnich
center se svym N

zdzemim

N

integrace a optimalizace
verejné dopravy vé.
zavadéni modernich

technologii (telematiky)

Zaméstnani

zkvalitnéni IDS

odstranéni bariér v
mobilité obyvatelstva

s s

Vzdélani

zvy3Seni komfortu
pro cestujici v

dopravé, pri
odbaveni ~. ;
Zivotni
_- prostiedi

4

budovéni a modernizace
pFestupnich terminall a |
zachytnych parkovist, ﬁl
Upravy zastavek,
instalace informacnich a

|
odbavovacich systéma 4 \
o - -
vys3i atraktivita - /
verejné dopravy - / v
- / Bezpecnost
. L ( TN - - / d
T U e intenzivn&j§i vyugivani - / Obéanska
modermz,ace stavvajlcu:ch veFejné dopravy - —~ / ¢
dopravnich prostiedk( | _- / angazovanost
pro VHD w ~ /
/

Dostupnost

rozvoj dopravni
sluzeb

obsluznosti a verejné
dopravy s prispévkem
k Cisté méstské
dopravé

Dalsi nezbytna opatieni

« investice z OP D do rozvoje sité TEN-T

- 37 -



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 1, OP 1.3 -0Obnova vozového parku draznich vozidel hromadné prepravy osob

Dopady Kvalita zivota
(e )
\

—T T TN
porizeni nebo ( I “ s 2
modernizace draznich | | Zamestnani
vozidel pro méstskou a zajisténi bezbariérovosti
priméstskou osobni | vozidel
dopravu \ /I
e Vzdélani
. . ( dosazeni standardu kvality
nakup vozidel s | . " - g
o o M —— sluzeb, predevsim zajisténi ~. "
gicymp | ) dopravni obsluznosti v rdmci — — — — — — — —_——— — — Zivotni
e zdvazku verejné sluzby a pfi prost'r’edl'
zajistovani VHD
e Bezpecnost
instalace modernich ( |
informacnich a . .
odbavovacich systéml do | | Obcanska
vozidel VHD \ ) angaZovanost

Dostupnost
sluzeb

- 38 -



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 1, OP 1.4 —Rozvoj infrastruktury pro bezmotorovou dopravu

Dopady Kvalita zivota
pfizpGsobeni komunikaci _\

potiebam pohybu a Zivota
osob s omezenou
pohyblivosti a orientaci

Zaméstnani

zvySovani bezpecénosti
cyklistd a chodcl v obcich,
feseni koliznich mist ~

( Vzdélani
vystavba a rekonstrukce |
cyklostezek, dopravni —>
I

\

\

/

/

~ - 7L/\
/

Ve

~
~
~
~
v

znateni Zivotni

prostiedi

~ /

rozsiteni cyklostezek ¥+~ -~

~

/

/ Bezpecnost

Ve
/s

/
// e Ob:':anské
// Ve angazovanost
feseni koliznich mist s } '
automobil. dopravou J Dostupnost
sluzeb

-39 -



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 2, OP 2.1 - Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

- T T TN
; . . (
vystavba ¢ modernizace | |
ubytovacich zafizeni a ; |
dalsi infrastruktury
(kongresova centra aj.) | |
\_ —_—
( ) ( T TN
rekonstrukce a obnova E |
kulturnich pamatek |
. J ———

/znat':eni, opravy a Upravy \
znaceni cyklotras,
budovani a rekonstrukce
turistickych tras pro pési, 9'
lyZare a jezdce na | |
konich, naucnych stezek

apod. / \\___/J

rekonstrukce ¢i vystavba |/
pFistupovych komunikaci | |
k turisticky vyuzitelnym |
objektdm a kulturnim
pamatkam |\

Dalsi nezbytna opatieni

Kvalita Zivota

Zaméstnani

pFirastek domacich a
zahranicénich navstévnikd
a turistd (vé.
kongresovych a
lazenskych) a pFirastek
jejich prenocovani

zkvalitnéni zakladni a \
doprovodné
infrastruktury cestovniho
ruchu (zejména v oblasti
kongresové turistiky, x. ,
kulturni a poznavaci Zivotni

turistiky aj.) 4 prostiedi

rozsiteni cyklostezek,
cyklotras, stezek pro pési,
hipostezek, lyzafskych

tras a jejich znageni Obcanska

4

angaZovanost

Dostupnost
sluzeb

* investice z OP Pl do rozvoje a posilovani konkurenceschopného podnikatelského sektoru v regionu
« investice z OP VaVpl do rozvoje kapacit vyzkumu a wvoje, zwyseni jeho Grovné a wyuZitiinovacniho

potencidlu regionu
« synergie s IOP v oblasti rozvoje cestovniho ruchu

- 40 -



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

tvorba marketingovych
strategii a strategii
perspektivnich forem
cestovniho ruchu

informacni kampané
zameérené na propagaci
regionu, tvorba
propagacnich materiald,
publicita lokalit NATURA
2000

A

4

Dalsi nezbytna opatieni

* synergie s IOP v oblasti rozvoje cestovniho ruchu

PO 2, OP 2.2 — Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu

Dopady

Kvalita zivota

prilakani novych
navstévnikd

Zaméstnani

s D —T T T
propagace specifickych pFirastek prenocovani
produktti v CR, podpora navstévnikd a turistl
L kulturnich akci ) )
~—_— ——
- T T TN
tvorba mistnich a ) (
regionalnich systému | vizo s
informovani turistd o 9' Vzdélani
prirodnich a kulturnich |
\ zajimavostech Y, \“ L Fivotni
(" rozvoj informacnich ) ( - prOStrEdl
systéma cestovniho :
ruchu a mist s verejné zajisténi pristupu na .
pristupnym internetem ; BezPecnOSt
vyuzivanych navstévniky |
regionu
< v . Obcanska
Ve o D —T TN angaZovanost
marketingoveé a ( posileni propagacnich
I

aktivit pri zvySovani
urovné informacni
obsluhy

Dostupnost
sluzeb
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Zavérecna zprava k projektu:

»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3, OP 3.1 -Rozvoj urbanizacnich center

feseni specifickych ekonomickych,
ekologickych a socidlnich problému

zachovanta rozvoj historického a
kulturniho dédictvi (technické
zhodnoceni pamatek) Y,

zlepsovani fyzického prostredi,
zkvalitfiovani Zivotniho prostredi ve ~
méstech Y,

podpora podnikavosti, inovaci,
vzdélanosti, mistni zaméstnanosti a
poskytovani sluzeb obyvatelstvu podle
ménici se vékové struktury

feseni dopravnich problém( uvnitf
urbanizovanych tzemi

zlepSeni stavu infrastruktury pro
kulturu, sport a mladez, skol a

Skolskych zafizeni, zdravotnickych
zatizeni, zatizeni socidlni péce

—T T TN
regenerace a revitavllizace\ ( |
brownfields, v¢. | |
souvisejici dopravni a |
technické infrastruktury, ; |
revitalizace specifickych
méstskych zén, | |
modernizace verejnych | |
prostor ( )
~——
D T T TN
rozvoj infrastruktury v ( |
oblasti Skolstvi a %l
vzdélavani
Q ) e/
( N\ T T TN
rozvoj infrastruktury 5
zdravotni péce [ )
O ) —_——_——
e D ( —— N
rozvoj infrastruktury pro ;
neziskové socialni sluzby | )
D T T TN
rozvoj infrastruktury pro ( |
rozvoj neformalnich ;
aktivit obcand (napr. | i
sportovisté
- ey ____J

Dalsi nezbytna opatieni

* investice z OP LZZ do rozvoje lidskych zdrojt

[ zajisténi pristupu na internet zdarma ]

« investice z OP VK do modernizace vzdélavaciho systému, rozvoj skolstvi a vzdélanosti obyvatelstva
* investice z IOP do obnovy vybaveni zdravotnickych zafizeni a také investice do zafizeni na podporu

socialni integrace
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Kvalita Zivota

Zaméstnani

Zivotni
prostiedi

Obcanska

angaZovanost

Dostupnost
sluzeb



PO 3, OP 3.2 — Rozvoj regionalnich stredisek

Dopady
komplexni Upravy nova vyuziti pro brownfields rozvoj zaméstnanosti P¥ii
verejnych prostranstvi, v regionu (nova rijem
vystavba a rekonstrukce % regenerace a revitalizace upadajicich pracovni mista) \
souvisejici dopravni a . - e 12 2 AN
S jader ¢i postizenych Gzemi
technické infrastruktury A\ Zaméstnani
zachovani urbanistické a usporell( cas:u ’pI'I
vystavba a modernizace architektonické celistvosti RalROVall
infrastruktury pro %
vzdélavan dekontaminace objektu a aredlt od /7 Zdravi
Skodlivych latek, zlepseni Zivotniho ~—_ ~ ~ - -
modernizace a fyzicka prostiedi ~—_ ~ ~ P
obnova zafizeni —> —— S -
N -~ < Vzdélani
zdravotnické péce : gy ; - -
rozvoj a zkvalitnéni obéanské ~ < \A/ ~ _——
vybavenosti P \/__,:'<\\
’ i - - =X Zivotni
Vf:/St.al\(/?a'medermvz,ace? zpfistupnéni broadbandovych sluzeb - - - = \é O} ;
ZI.C a o’nov?'za’rlz??l % veFejnosti ~ - P -~ — - prostred|
neziskové socialni péce ~ - —
\>‘/ -
zlepSeni stavu infrastruktury pro - < /‘<\ - B v t
. . A F] =
vystavba a modernizace kulturu, sport a mladez, kol a = ~o €zpecnos
infrastruktury pro ; §k°|‘ilfv(:h, zaFizlenl',' zdrayot'niglf\'/ch ~ < - N
kulturu, sport a dalsi zafizeni, zatizeni socialni péce ~~ - Ry . i
neformalni aktivity aj. =~ - ~ - Obcanska
-~ ~ v
dostupnéjsi nediskriminacni prostredi ~~ S angazovanost
vystavba mistnich pro realizaci komerénich sluzeb T~ : >~
. s . ~
datovvych’5|t|, ro'zv01’ - Dostupnost
prostiedi pro mistni % luseb
sluze

sluzby privatniho sektoru

. ) zajisténi pristupu na internet zdarma
v oblasti ICT aj.

Dalsi nezbytna opatfeni Predpoklady ucinnosti aktivit

* investice z OP LZZ do rozvoje lidskych zdrojt

« investice z OP VK do modernizace vzdélavaciho systému, rozvoj skolstvi a vzdélanosti obyvatelstva
* investice z IOP do obnovy vybaveni zdravotnickych zafizeni a také investice do zafizeni na podporu
socidlni integrace

Externi faktory ovliviiujici vysledky



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3, OP 3.3 —Rozvoj a stabilizace venkovskych sidel

Dopady Kvalita Zivota
———— zlepseni stavu infrastruktury pro

vystavba a modernizace ( | kulturu, sport a mladez, skol a
zatizeni pro zajisténi | | Skolskych zafizeni, zdravotnickych
sluzeb obyvatellim zafizeni, zafizeni socidlni péce
(8kolstvi, kultura, v .
télovychova, | a Zamestnani
I
\

zdravotnictvi, socialni | zlepSeni dostupnosti verejnych
péce aj.) ) statk( a sluzeb
~———— -
p
posileni vazeb mezi venkovem a
e o ) ; —_—— - regiondlnimi centry
fyzicka revitalizace uzemi, ( | <
zejména verejné -
infrastruktury a | | posileni tradicnich vazeb na
brownfields pfirodni hodnoty Uzemi -
N/ < Zivotni
e . prostiedi
zajisténi sluzeb a obcanské
; o —_—— = vybavenosti
vystavba mistnich ( 1 \
datovych siti, rozvoj | |
prostiedi pro mistni | | zptistupnéni broadbandovych
sluzby privatniho sluzeb verejnosti . .
sektoru v oblasti ICT, I Obcanska
a"“‘“‘z s P | | dostupnéjsi nediskriminaéni angaZovanost
okm:rcmtc I l | prostiedi pro realizaci komerénich
posiyoraiet ! BllEch Dostupnost
zavedeni Sirokopdsmového sluzeb
internetu do Uzemi

Dalsi nezbytna opatieni

* investice z OP LZZ do rozvoje lidskych zdrojt

« investice z OP VK do modernizace vzdélavaciho systému, rozvoj skolstvi a vzdélanosti obyvatelstva
* investice z IOP do obnovy vybaveni zdravotnickych zafizeni a také investice do zafizeni na podporu
socialni integrace
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Zavérecna zprava k projektu:

»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

vystavba, modernizacea |

fyzickd obnova zafizeni ﬁ

neziskové socidlni péce

p

>

vystavba a modernizace
infrastruktury pro kultury, ; |
sport a dalsi neformalni |
\_ aktivity aj. Y,

\
vystavba mistnich \ (
datovych siti, rozvoj |
prostfedi pro mistni |

sluzby privatniho |
sektoru v oblasti ICT,
aktivity motivujici vstup %l
komer¢nich |
poskytovateld, podpora
ICT vybavenosti

I

I

regionalnich inovacnich |

\ center aj. j \
— — — — —

© vystavba a modernizace T TN
infrastruktury pro %l
L vzdélavani y, — )
~ modernizace a fyzickd ( S
obnova zafizeni %'
L zdravotnické péce ) “ e — —
- —_———

[ inovativni akce H
—_————

Dalsi nezbytna opatieni

* investice z OP LZZ do rozvoje lidskych zdrojt

PO 3, OP 3.4 —Verejné sluzby regionalniho vyznamu

zlepSeni stavu infrastruktury
pro kulturu, sport a mladez,
skol a Skolskych zafizeni,
zdravotnickych zafizeni,
zatizeni socidlni péce

N

4

zpristupnéni
broadbandovych sluzeb
verejnosti

dostupnéjsi nediskriminaéni
prostiedi pro realizaci
komerénich sluzeb

podpora realizace
regiondlnich inovacnich
strategii

zajisténi pristupu na internet
zdarma

« investice z OP VK do modernizace vzdélavaciho systému, rozvoj skolstvi a vzdélanosti obyvatelstva
* investice z IOP do obnovy vybaveni zdravotnickych zafizeni a také investice do zafizeni na podporu

socialni integrace
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Kvalita Zivota

Zaméstnani

Zivotni

prostiedi

Obcanska
angaZovanost

Dostupnost
sluzeb



5.2 Funkcnost teorie zmény ve vymezenych uzemich

EQ 2.1: Jaké vysledky/dopady, v relevantnich dokumentech explicitné neuvedené, lze dale
predpokladat?

EQ 2.2: Maji podporované aktivity potencial vést k naplnéni o¢ekavanych vysledku?

EQ 2.3: Jaka dalsi opatieni byla nutné provést a jaké klicové predpoklady aktivit musely byt
naplnény, aby bylo mozné dosahnout vysledki v o¢ekavané mire?

EQ 2.4: Které externi faktory ovliviiuji dosazené vysledky?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Teorie zmény odvozené z programové dokumentace ROP JV jsou ve vymezenych tzemich funkéni
s vyhradou. Projekty realizované ve vymezenych tzemich napliuji vétsinu identifikovanych prvki
obsazenych v odvozenych teoriich zmény, nicméné nékteré dopady jsou natolik definovany na
natolik vysoké urovni (napf¥. stabilizace osidleni), nez aby je intervence ROP JV mohly prokazatelné
zasadné ovlivnit.

Zpracovatel odvodil nékteré vysledky a dopady ROP JV, které v programové dokumentaci ROP JV
nejsou explicitné uvedené. Typové se jedna predevsim o vyssi komfort pti cestovani, vyssi bezpecnost
a atraktivitu cyklistické dopravy, vice moznosti traveni volného ¢asu a vys$si navstévnost pamatek
a obecné vyssi poptdvku po zatizenich obcanské vybavenosti.

Podporované aktivity maji dostatecny potencial vést k naplnéni ocekavanych vysledk( a dopad( na
socio-ekonomickou situaci cilovych skupin. Byly identifikované vazby mezi vystupy a vysledky a také
mezi vysledky a dopady (s vazbou na domény kvality Zivota).

V nékterych pfipadech je nutné zajistit dalSi opatfeni (programem nepodporovand) tak, aby bylo
mozné nékterych planovanych vysledk( a dopadl dosahnout. Tyto se lisi podle oblasti podpory
a Casto také podle konkrétniho projektu. Pfikladem je osvéta u potencidlnich klientl/uZivateld.

Vysledky a dopady dosazené intervencemi ROP JV jsou (a v budoucnu budou) ovliviiovdny fadou
externich faktord a dlouhodobych trendll ve vyvoji v dané oblasti vefejného Zivota. Tyto se lisi podle
oblasti podpory a ¢asto také podle konkrétniho projektu. Jednu z nejvyznamnéjsich kategorii faktort
ovliviiujicich dopady predstavovaly dlouhodobé socioekonomické trendy (ekonomicka krize,
Urazovost, trendy v traveni volného ¢asu aj.) nebo napf. integrace obci v rdmci IDS JMK.

ZdUvodnéni odpovédi

Na zakladé uvodniho vyzkumu a ovéreni prvkl a vazeb TZ u regionalnich aktérd a realizator( projekt(
Ize konstatovat, Ze programovou logiku lze povaZovat v zdsadé za funkcni, jelikoZ Ize identifikovat



jednak vysledky a dopady a jednak vazby mezi vystupy a vysledky, mezi vysledky a dopady a vazby
dopadi k jednotlivym doménam kvality Zivota.

Zpracovatel provedl revizi TZ sestrojenych podle relevantnich dokumentl ROP JV (v ramci EQ 1)
a doplnil do nich vyse identifikované vysledky a dopady (viz schémata nize). Nové TZ dale konzultoval
s regionalnimi aktéry a pfijemci podporenych projektl. Do schémat mj. doplnil zjisténé nezamyslené
(pozitivni i negativni) dopady. Vysledkem této aktivity je rekonstruovany kauzalni fetézec
jednotlivych intervenci ROP JV realizovanych na vymezenych Uzemich.

Nasleduji zpracované teorie zmény pro jednotlivé oblasti podpory”. Vzhledem ke skuteénosti, 7e
predmétem této zakazky je evaluace dopadil relevantnich realizovanych projektd (viz kap. 7.4)%,
obsahuji schémata pouze relevantni prvky TZ, tj. aktivity/vystupy (a z nich vyplyvajici vysledky
a dopady), které byly realizovany na vymezenych Gzemich.

PO 1, OP 1.1 — Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu;

PO 1, OP 1.2 — Rozvoj dopravni obsluznosti a verejné dopravy;
PO 1, OP 1.4 — Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu;
PO 2, OP 2.1 — Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch;

PO 2, OP 2.2 — Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu;

PO 3 —revitalizace verejnych prostranstvi;

PO 3 — modernizace infrastruktury pro vzdélavani;

PO 3 — modernizace zdravotnické infrastruktury;

PO 3 — modernizace infrastruktury pro sluzby socialni péce;

PO 3 — modernizace infrastruktury pro volny ¢as;

PO 3 — modernizace infrastruktury pro sluzby socialni prevence.

Pozndmky ke schématium:

o Vysledky a dopady dopinéné zpracovatelem (nad ramec programové dokumentace ROP JV) jsou uvedeny
kurzivou.

o Vyznamnost dopadu identifikovand realizdatory projekti je odlisena velikosti pisma.

o Nezamyslené pozitivni efekty jsou ohraniceny zelené, nezamyslené negativni efekty jsou ohraniceny Cervené.

%> PO 3 byla rozdélena podle oblasti vefejného Zivota, tj. ne podle OP jako v pipadé TZ zpracovanych podle
relevantnich dokument( ROP JV.
2% \lychodiskem byla népli podpofenych projektd ve stavu P5 a vice.



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 1, OP 1.1-Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu

Dopady

T - S | vyssi atraktivita regionu pro
pol dop ]/ podnikatelské subjekty N

Kvalita zivota

dostupnost

investice do uprav
navazujicich komunikaci

efektivnéjsi
udrzba
komunikaci

zrekonstruované
komunikace
zdvady na Vzdélani
rekonstrukce komunlktzct &g
komunikaci adstrancny
Ueiedn eo T E,N' zrekonstruované
T a navazujicich —
komunikaci, Y
rekonstrukce
mostU
prekracovadni
opatreni na Zeoic povolené
zkl‘dp b prijezdu rychlosti . "
idnéni dopravy g Obcanska
angaZovanost
Dostupnost
sluzeb
Dalsi nezbytna opatfeni
* dopravni znaceni « kvalitni provedeni stavebnich praci « frekvence dopravy a skladba dopravnich prostfedku (odrdZejici
« protihlukovd opatreni, vysadba izolacni zelené * vymezeni samostatného prostoru pro cyklisty ceny PHM, zaméstnanost aj.)
« méreni rychlosti pfi vjezdu do obce a pfi prujezdu obci « dopravni znaceni (napr. povolend rychlost)
« zlepSeni technického stavu pripojnych komunikaci « dopravni chovani fidi¢a (kampané BESIP)
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Zavérecna zprava k projektu:
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modernizované
prestupni
terminaly,
modernizace instalované
prestupnich osvétleni
terminald,
zachytnych
parkovist vytvorena
parkovaci mista
(P+R)

porizené
elektronické
(Fidici,
informacni,
odbavovaci)
systém

nakup
ekologickych
dopravnich
prostfedkl pro

VHD
nové ekologické

/ nizkopodlazni
dopravni
prostiedky

Dalsi nezbytna opatieni

* osvéta mezi hendikepovanymi obyvateli

PO 1, OP 1.2 —Rozvoj dopravni obsluznosti a verejné dopravy

Dopady Kvalita Zivota

rozvoj kombinace
individudlni a hromadné

dopravy

dostupnéjsi
VHD pro

Zaméstnani
obyvatele

sniZeni Zivotni

prt[?Te"rm::‘ho snizeni prostiedi
stéfi vozidel N emisi
VHD

VHD

dostupné;jsi VHD
pro zdravotné =

hendikepované Obcanska

angaZovanost

Dostupnost
sluzeb

zlepseni

pracovnich
podminek Fidicd

« termindl spolecny pro vice druh( verejné dopravy * pravidelnd vyjizdka/dojizdka za praci/vzdélanim
« vozidla s niZsimi emisemi * ceny jizdného ve VHD
* nizkopodlazni vozidla « linky provozované v ramci IDS JMK
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Zavérecna zprava k projektu:
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PO 1, OP 1.4 —Rozvoj infrastruktury pro bezmotorovou dopravu

Dopady Kvalita Zivota

Zaméstnani

vystavba nove u's e oddélend
klostezek I cyklodoprava od S1Ani
d q; vni zn 2 ni EHES e tomobilové Vzdélani
opra acel oyklodopravu automobilové
Obcanska
dostupnéjsi sidla —_— angaiovanost
zvyseni ndvitévnosti Dostupnost
obci sluzeb
« zfizeni obCerstvovacich/odpocinkovych mist podél cyklostezky « vyreseni koliznich mist * ceny jizdnich kol a prislusenstvi
« feseni bezpecného pohybl vsech typu uZivateli cyklostezek * dostatecnd Site cyklostezky « dopravni chovani cyklisti (kampané BESIP)
* zajisténi ndvaznosti useku « dokonceni vSech usekd cyklostezky * skladba uZivatelu cyklostezek (chodci, in-line bruslafi)
« Uhrada poplatk( za vynéti pozemki ze zemédélského pudniho * propagace * ceny a dokoncenost vykupu pozemkdi

fondu
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PO 2, OP 2.1 - Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

rekonstruované
ubytovaci zafizeni v

vystavba ci

infrastruktury Vybudovani

zatizeni pro
volnocasové
aktivity

Dopady Kvalita Zivota

vyssi ubytovaci
kapacity

a vy q - -
modernizace 2 vyssi kvalita —
i nova nebo B Y, -
ubytovacich rekonstruovans ubytovacich hrozba niceni - Zaméstnani
zafizeni a dalsi o zatizeni prirodnich
L lGzka ,
turistické oblasti

pr|stupne115| vice /
kulturni P
AT, Wi > navstévnika/
P bt turistd v
nabidka

. regionu
atraktivit 5

rekonstruované _ . ~ ~
rekonstrukce a kulturni pamdtky rewtahzov.ane ~ . :
obnova a pfistupové plochy a ob/e ________ Zivotni
kulturnich komunikace del§i pobyt prosti‘edl'
amatek T
P vice moznosti Ry
zfizené muzejni trdveni volného fegionu zlepseni B « t
expozice casu image obce, ézpecnos
propagace
regionu . .
znaceni ziizend Obcanska
cyklotras, informagni centra angaZovanost
turistickych tras
pro pési, jezdce o K
et e Dostupnost
naucnych stezek o g 3
cykloturistiku sluzeb
* marketingovd podpora « zvySeni standardu ubytovaciho zarizeni « ochota obyvatel utrdcet za traveni volného casu
* zapojeni turistickych atraktivit do balicka sluZeb cest. ruchu * expozice a naucné stezky zpracované atraktivni formou * ceny vstupného
* rozsifeni poskytovanych sluZeb * trasy spojujici turisticky atraktivni mista * zpfistupnéni novych turistickych atraktivit v regionu i mimo néj

* vytvoreni parkovacich mist

* vysoka uroveri informacnich center v¢. jejich obsluhy
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PO 2, OP 2.2 —Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu

Kvalita zivota

tisténé vétsi zatiZeni ubytovacich

propagaéni znalost a stravovacich zafizeni pFi
marketingové a materialy regionu jako soucasném stavu
informacni turistické persondlu
kampané oblasti v -
zaméFené na S Zaméstnani
propagaci propagace zvyseni/udrZeni
regionu, tvorba produktl na poctu pracovnich
propagacnich akcich znalost mist v regionu
materiald (veletrzich ndvstévniki o
apod.) atraktivitdch
- 7 i
regionu
vzroste
informacni
systémy / ~. .
webové portély Zivotni

zaméfené na zvyseni prostiedi

turistiku diverzity
B ndvstévniki
tvorba systémi e regionu B x t
informovani mista s verejné ezpecnos
turist o pristupnym
pfirodnich a internetem « .
kulturnich Obcanska
” ; v
zajlmavostech fﬁsystemy pro angazovanost
orientaci a
sméFovani Dostupnost
\ navstévnikl J ¥
sluzeb
Dalsi nezbytna opatieni
 propagace regionu s vyuZitim raznych ndstroji (vé. * propagacni materidly zpracované atraktivni formou * ochota obyvatel utrdcet za trdveni volného casu
internetové reklamy nebo neobvyklych ndstroji jako napr. * zdarma wifi pripojeni k Internetu * ceny vstupného
fotosoutéZe) * zpfistupnéni novych turistickych atraktivit v regionu i mimo néj
« legislativni opatreni, financni jistota * propagace regionu mezi zndmymi

« kvalitni lidskd pracovni sila
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nova parkovaci
mista, mistni
komunikace

]

PO 3 - revitalizace verejnych prostranstvi

Kvalita zivota

opravené a
rozsirené
chodniky, novy

mobilidr, verejné

osvétleni

revitalizace
verejnych

lepsi dopravni
dostupnost

centra obce

Zaméstnani

prostranstvi

nova hristé,
odpocinkové
z6ny

vysazend verejnd
zeleri

dekontaminova-

né plochy a
objekty
rekonstruované
fyzicka objekty,
revitalizace ug[g:r; ne
Gzemi, zejména N
e revitalizovana
verejna
infrastruktury a ! p
brownfields prostranstvi

Sirsi nabidka
moZnosti
rekreace,

relaxace

vice zelené v
intravildnu obce

znedisténi
mistniho
Zivotniho

plochy a objekty

obsluzna
infrastruktura a
sité

Dalsi nezbytna opatieni

* usmérnéni pohybu cyklisti v obci (cyklostezky, dopravni znaceni)

pripravené pro

funkéni obsluzna
infrastruktura a
sité

( odstranéni \

\ prostiedi )

(" blochv a obiekty. D

\ vyuZziti )

zvySena kvalita

Zivotniho T
prostiedi v obci prostiedi

Zivotni

Obcanska
angaZovanost

[

plochy a objekty Dostupnost
jsou nové vyuzity

sluzeb

* zajisténi nového vyuZiti revitalizovanych objekti/ploch * pracovni prileZitosti v obci
* chovdni obyvatelstva (spolkovd cinnost, vandalizmus aj.)
* aktudlIni nabidka prostor pro podnikdni
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Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3 — modernizace infrastruktury pro vzdélavani

Dopady Kvalita Zivota

moderni .
vybaveni pro fnovace
juk.
vyuku ey

Zaméstnani

kvalitnéjsi

kvalitnéjsi vyuka —_—
vystavba a vyukové prostory (vybranych kvalitni a
modernizace predmét) dostupné )
vzdéldvaci

infrastruktury
pro vzdélavani

sluzby o,
poskytované v Vzdélani
obci

dostupné
predskolni
vzdeélani v iivotni
novd mista pro obdi . Yodi
.. dostupné prostredl
Zdky s .
vzdélani
dostupné
zékladni Bezpecnost
vzdéldni v
obci 4
zateplené objekty Obcanska

o angaZovanost
energetické

uspory

vyssi Dostupnost
uplatnitelnost sluzeb
%4k na S$

* Uprava osnov pro vetsi vyuZiti nového vybaveni « interaktivnost nového vybaveni pro vuku * pocet déti ve skolnim véku
* implementace inteligentniho systému hospodareni s energiemi * vyvoj v oblasti ICT
* dopravni obsluzZnost obce (dostupnost pro dojizdéni)
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Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3 — modernizace zdravotnické infrastruktury

Dopady Kvalita Zivota
nové m

zdravotnické nové dostupné

technologie lécebné a . L.
diagnostické Zaméstnani

postupy

fyzicka obnova nové vytvorené komfortnéjsi
d zarizeni X kapacity poskytovdni
zdravotnické \ Py 5
zdravotnické sluzeb vz s
péce péte \ Vzdélani
Zivotni
L e prostiedi
Ihaty / vyssi
dostupnost
vyssi komplexita v
poskytovanych Bezpecnost

sluzeb

nové provozni
technologie

kvalitnéjsi, 2 . .
ndvazné Obcanska

sluzby (Iékdrny, angaZovanost
rehabilitace atp.)

rekonstruované
budovy
zdravotnickych Dostupnost

zatizeni sluzeb

Dalsi nezbytna opatieni

« Skoleni Iékari a obsluhujiciho persondlu * zdravotnické technologie umoZzriujici nové/ucinnéjsi lécebné a * porodnost v regionu
diagnostické postupy « Zivotni styl obyvatel
« kvalita zdravotnického persondlu
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Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3 — modernizace infrastruktury pro sluzby socialni péce

Dopady Kvalita Zivota

lepsi prostredi
pro klienty

rekonstruované
objekty pro
socialni sluzby

kvalitnéji
poskytované
sluzby

Vzdélani

vystavba, y,
modernizace a porizené Sirsi
fyzickd obnova vybaveni pro nabidka
zatizeni socialni sluzby sluzeb pro
neziskové (pomucky atp.) klienty
socidlni péce

dostupnéjsi

N\

vyssi kapacita
sluZzeb

nové vytvorené
objekty a
prostory

'A
{

DalSi nezbytna opatieni

edostatek zdrojii pro spolufinancovdni
ezpracované standardy socidlni sluzby
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Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3 — modernizace infrastruktury pro volny cas

Dopady Kvalita Zivota

nova a/nebo

opravena

rekreacni a atraktivnéjsi

relaxacni vzhled obce Z Sstnani
zatizeni (détska amestnani

hFisté ...)

lepsi podminky

kvalitnéjsi

: nové / pro komunitni a prostiedi pro /
vystavba a rekonstruované spolkovy Zivot vyuku TV
modernizace prostory pro /
infrastruktury komunitni / / - .
pro kulturu, spolkové aktivity — N/ Zivotni
sport a dalsi dostupnost zvySené ndroky na _ SNa—— -~ - prosti‘edl'
neformalni infrastruktury pro parkovaci plochy u - >Na < N

volnocasové sportovist

aktivity

aktivity aj.

nova a/nebo \
opravena

sportovni hristé Obcanska
8 dalil 3irsi verejnd angaZovanost
(télocviny) nabidka ~d
moznosti [ ~~_
rekreace a T ——== Dostupnost
relaxace, traven’ / sluzeb

volného casu

rozvoj zaméstnanosti ]’

* spoluprdce se zfizovatelem « atraktivita novych zafizeni pro mlddez « Zivotni styl obyvatel
« dostatecnd kvalita vybaveni pro volnocasové aktivity * aktudlIni nabidka volnocasovych aktivit
« dostatecnd kapacita

Dalsi nezbytna opatieni
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Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich”

PO 3 — modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni prevence

Dopady Kvalita Zivota

Zaméstnani

/ Vzdélani

vyssi kapacita
zarizeni

modernizované vyS3i dostupnost
objekty pro infrastruktury
poskytovani pro socialni
sluzeb socialni prevenci
prevence rozsireni
poskytovanych
sluZeb

vystavba a

modernizace Zivotni

prostiedi

zatizeni pro
socialni prevenci

| Bezpeénost
|

,’ Obcanska
I/ angaZovanost

~T%s Dostupnost
I/ slufeb

« kvalitni integracni programy pro klienty « Zivotni styl obyvatel
* pracovni prileZitosti v obci

- 58 -



5.3 Socio-ekonomicka situace a kvalita zZivota cilovych skupin a jeji vyvoj

EQ 3.1: Jaka byla socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota cilovych skupin v roce 2007?
EQ 3.2: Jaka je socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota cilovych skupin v roce 2014?

EQ 3.3: Jaké trendy ve vyvoji socio-ekonomické situace a kvalité Zivota cilovych skupin lze
identifikovat ve sledovaném obdobi?

EQ 3.4: U kterych oblasti vefejného Zivota lze predpokladat, Ze jejich zména byla zplsobena
spiSe jinymi faktory, nez intervencemi ROP JV?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota cilovych skupin se ve vymezenych tzemich pfilis neliSi od
situace v ostatnich ¢astech daného kraje, resp. celého statu. To plati i o vyvoji zakladnich ukazatel(
(jako napft. regiondlni HDP, pocet obyvatel, mira nezaméstnanosti nebo navstévnost regionu),
ktery odrazel ekonomicky vyvoj nejen celého statu, ale také dopady celosvétové ekonomické krize.

V roce 2007, tedy v dobé pred nastupem ekonomické krize, byla socio-ekonomicka situace obyvatel
mife nezaméstnanosti nebo kladném migracnim saldu. HDP na obyvatele obou Kraje Vysocina
a Jihomoravského kraje Cinilo v pfepoctu na 1 obyvatele 317 tisic K¢.

V poslednich cca 3 letech, tedy po skonceni ekonomické krize, se socio-ekonomicka situace obyvatel
vymezenych Uzemi opét zlepsSuje a ukazatele vyvoje dosahuji hodnot pred ekonomickou krizi. HDP na
obyvatele obou Kraje Vysocina a Jihomoravského kraje cinilo (v roce 2012) v pfepoctu na 1 obyvatele
334 tisic KE.

Ve sledovaném obdobi se trendy v socio-ekonomické situaci obyvatel ménily podle dopadi
ekonomické krize, tzn., Ze vétsina zakladnich vyvojovych ukazateld do roku 2008 rostla, v obdobi
2009-2010 klesala a od roku 2011 opét roste. Vzhledem k tomu, Ze struktura ROP JV a jeho alokace
na vybrana témata byla stanovena jiz pred vypuknutim ekonomické krize, nebylo mozné nové trendy
ve vyvoji pfilis zohlednovat a reagovat tak na zménu v poptavce cilovych skupin.

Vzhledem k velkym dopadlm ekonomické krize, urcité setrvacnosti dlouhodobych trendd (napf.
porodnost) a relativné nizké alokaci ROP JV je obtiZzné nalézt oblasti vefejného Zivota, které by byly
ovlivnény prevazné intervencemi ROP JV.



Zdtivodnéni odpovédi

Za ucelem odpovédi na tuto EQ byla provedena dil¢i analyza socio-ekonomické situace a kvality Zivota
cilovych skupin. Podrobné vysledky této analyzy vc. zdroju dat jsou obsaZeny v kap. 7.5, ndsleduje
shrnuti vysledka.

Zakladni charakteristika Uzemi

Spravni obvody obci Trebi¢ a Pohorelice predstavuji dilezZita Uzemi z hlediska dopravniho napojeni.
ORP Trebi¢ je prevainé zemédélska oblast s primyslovym centrem, kterou Ize ale oznadit jako tzv.
vnitfni periferii, ORP Pohorelice je turisticky atraktivnim uGzemim s prevazujici funkci bydleni
za vyrazné spadovosti do krajského mésta Brna.

ORP Pohoftelice je ve srovnani s ORP Trebi¢ rozsahem svého uzemi Ctyfikrat mensi, ma sedmkrat
méné obci a pétkrat méné obyvatel.

Demograficka struktura

Demograficky vyvoj v pribéhu sledovaného obdobi se vramci fesenych ORP odlisuje v nékolika
segmentech. ORP Ttebic je charakteristické postupnym odlivem obyvatelstva a jeho starnutim. To se
projevuje i ve snizovani poctu dokoncenych bytll a v zaporném migracnim saldu. Naproti tomu ORP
Pohorelice se vyznacuje zvySujicim se poctem obyvatel, které je zplsobeno kladnym migraénim
saldem. V souladu s rostoucim poétem populace se zvysuje i pocet nové dokonéenych bytl. V roce
2013 bylo V ORP Pohofelice dokonéeno ¢tyrnasobné vice bytl neZli na pocatku sledovaného obdobi.

Dopravni infrastruktura a dopravni obsluZnost

ORP Ttebic se nachazi v dopravné ne zcela vyhodné poloze. A€ je Gzemi protkano hustou silni¢ni siti,
v dopravné vyhodnéjsi poloze — jizné od krajského mésta Brna ve sméru ke statnim hranicim
s Rakouskem. Uzemim prochazi rychlosti komunikace R52 (na kterou navazuje silnice 1/52), ktera je
soucdsti mezinarodni komunikace E461. Zbylé silnice jsou Ffazeny zpravidla do Il. tfidy. Ve sledovaném
obdobi nedoslo k vystavbé novych spojeni mezi regiondlnimi sidly, probihala pouze vystavba
obchvatt vybranych sidel a rekonstrukce fady stavajicich usek( (zejména Il. tridy).

S rozvojem ekonomiky dochazelo v pribéhu obdobi 2000-2010 k narlstu intenzity dopravy,
predevsim na hlavnich tazich. Frekvence dopravy byva ovliviiovana také pravidelnou dojizdkou
obyvatel do regiondlnich center Pfedevsim v ORP Pohofrelice).

Nehodovost v Kraji Vysocina a v Jihomoravském kraji vykazuje shodny trend vyvoje jako v celé
republice, ktery je charakteristicky celkovym postupnym poklesem poctu hlasenych nehod. Trend je
ale vyrazné ovlivnén pribéznymi zménami pravidel hlaseni dopravnich nehod. Redlna nehodovost se
naopak pribéziné zvysuje, pficemz v obou krajich nehodovost roste v poslednich letech rychleji nez
v celé CR.

Dopravni obsluznost Gzemi je zajistovana 15 dopravnimi spoleénostmi. Ty v dostateéné mife zajistuji
prepravu osob za praci i do Skol. Ve sledovaném obdobi byl dokoncen integrovany dopravni systém
Jihomoravského kraje, coz mélo disledek na mnozstvi spojl verejné hromadné dopravy a na zvysSeni
poptavky dopravcli po obnové a doplnéni vozového parku.



Ekonomicka situace regionu

Regionalni HDP (na 1 obyvatele) Kraje Vysocina a Jihomoravského kraje meziro¢né rostlo do roku
2008 (pramérné o 6,3 %), poté kleslo (meziro¢né o 2 %) a od roku 2011 opét roste.

Vybrand ORP Ttebi¢ a ORP Pohorelice se vyznacuji témér stejnym podilem osob v produktivnim véku.
Z hlediska absolutnich udaji vSak v ORP Trebi¢ dochazi k jejich poklesu, v ORP Pohorelice naopak
k ndrastu jejich poctu. Nezaméstnanost byla identifikovana vyssi v ORP Trebic (v roce 2007: 8,6 %;
v roce 2014: 8,6 %), nez v ORP Pohorelice (v roce 2007: 6,2 %; v roce 2014: 7,3 %). Shodné v obou
uzemich byl zaznamenan pokles miry nezaméstnanosti do roku 2008, v obdobi 2008—-2010 narust na
dvojnasobek a po roce 2010 opét pokles. Ekonomické subjekty plsobici v fesenych Uzemich se
orientuji pfedevsim na ekonomické odvétvi: obchod, ubytovani, stravovani a pohostinstvi.

Zatimco ORP Trebi¢ se potyka se 4 socidlné vylou¢enymi lokalitami, v ORP Pohorelice nebyla
identifikovana Zadna. Pfi porovnani Udajl za kraje se v Kraji Vysocina nachazi celkem 12 lokalit,
v Jihomoravském kraji 13, pficemz 10 se nachazi v Brné.

Ob¢anska vybavenost tzemi

Uroveri ob&anské vybavenosti v jednotlivych ORP odpovidd exponovanosti jejich polohy a velikosti
uzemi spravniho obvodu. Obce ORP Pohotelice plni pfedevsim funkci obytnou, a tak na izemi ORP se
nachdzi nejnutndjsi zafizeni, kterymi jsou matefské $koly, zakladni 3koly, pobocky Ceské posty,
knihovny apod. V Trebici, jakoZto v byvalém okresnim mésté, se nachazeji navic zafizeni s SirSim
spadovym Uzemim, jako je napf. okresni nemocnice nebo stfedni skoly. V obou ORP se obcanska
vybavenost vyrazné nezménila, pouze dochdzelo k jeji kvalitativni obnové. Dle zhodnoceni
zpracovatele je dostupnost obéanské vybavenosti v feSenych ORP adekvatni. Ve sledovaném obdobi
byl posilovan trend zvySovani kvality poskytovanych sluzeb, v nékterych pripadech i na ukor kapacity.

Cestovni ruch

ORP Ttebi¢ i ORP Pohorelice se nachazeji na Gzemi krajd s vysokym potencidlem cestovniho ruchu.
V obou ORP se nachdzeji cetné pamatky, ptirodni i kulturni, a turistickd stfediska, ktera jsou
Mlyny, v jejiz blizkosti vznikl ve sledovaném obdobi aquapark s celoro¢nim provozem. Vyvoj
ukazatelll cestovniho ruchu byl ve sledovaném obdobi pfiznivéjsi v Jihomoravském kraji (nardst poctu
hostl, stagnace poctu prenocovani) nez v Kraji vysoCina (staghace poctu hostll, pokles poctu
pfenocovani).

Zivotni prostredi

Zivotni prostfedi vFeSenych ORP je v relativné dobrém, stabilizovaném stavu. Existuje mnoho
faktord, které vsak maji na kvalitu Zivotniho prostfedi negativni vliv. Jednim z nich je existence
nevyuzivanych pramyslovych a zemédélskych aredld ¢i nevyhovujici fyzicky stav verejnych
prostranstvi. V souvislosti s tradi¢nim zemédélskym zamérenim obou ORP, vyskytuje se zde velky
pocet opusténych areal(l. Na Uzemi ORP Trebi¢ bylo nalezeno 7 nevyuzivanych (nebo jen zcasti
vyuzivanych) areal, na Uzemi ORP Pohorelice 3 aredly. Revitalizace téchto ploch predstavuje
znovuziskani vysoce exponovanych lokalit vramci obci. Béhem sledovaného obdobi nedoslo
k Zadnym vyraznym zménam v kvalité Zivotniho prostiedi.



5.4 Socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota bez intervence

EQ 4.1: Jaky dopad mély intervence ROP JV na socio-ekonomickou situaci a kvalitu Zivota
cilovych skupin?

EQ 4.2: Jaka by byla socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota cilovych skupin ve vymezenych
uzemich bez intervenci ROP JV?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Na zdkladé provedené evaluace lze usuzovat, Ze bez uskutecnéné pomoci strukturalnich fondd EU
(ERDF, ROP JV) by se socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota cilovych skupin ve vymezenych
uzemich v zasadnich parametrech neliSila od té soucasné. ROP JV se zaméroval predevSim na
zvySeni kvality vefejnych infrastruktur a sluZzeb a mél dopady predevsim na tu ¢ast cilovych skupin,
ktera byla projekty pfimo ovlivnitelna (napf. uZivatelé podporenych zafizeni). Efekt intervenci
ROPJV pak zkracoval horizont realizace Ci predstavoval pfidanou v dostupné kvalité sluzby.
Z konkrétnich pfinosti ROP JV je tfeba zminit vytvofeni 109 novych pracovnich mist ve vymezenych
uzemich.

Dopady podporenych projektl byly zaméreny primarné na zvySeni kvality poskytovanych sluzeb,
méné pak na zvyseni jejich kapacity. Dopad na cilové skupiny byl shledan predevsim ve zvyseni kvality
sluzeb poskytovanych podporenymi subjekty, a to ve vSech podporovanych oblastech. Za
nejvyznamnéjsi dopady ROP JV ve vymezenych Uzemich lze povaZovat vytvoreni vice nez
100 pracovnich mist, zvySeni bezpecnosti cyklistické dopravy, zvySeni komfortu jizdy po
rekonstruovanych komunikacich a jizdy v prostfedcich verejné dopravy, zvySeni informovanosti
a nabidky traveni volného casu (v€. nové zpfistupnénych pamatek), zvySeni esteticnosti obci
a v neposledni fadé zkvalitnéni vzdélavaci a zdravotnické infrastruktury a infrastruktury pro socialni
sluzby.

Z prostredkd ROP JV se sice realizovala fada uZiteCnych a Zadanych projektld, nicméné
z kvantitativniho hlediska by situace bez podpory byla v zdsadé podobna té po podpore. Pokud je
kvalita Zivota obyvatel definovdna prostfednictvim 8 domén kvality Zivota podle konceptu OECD
(pFijem, zdravotni stav, vzdélanost atd.), nedoslo v dlisledku ROP JV k zdsadnim zménam v situaci
cilovych skupin na drovni vymezenych domén. Dopadem na kvalitu Zivota cilové skupiny v pojeti
hodnoceni je chdpan identifikovany dopad intervence ROP, ktery ma vazbu na nékterou z domén
kvality Zivota. ROP JV pozitivné ovliviioval domény kvality Zivota, dosahoval pozitivnich efektd
v konkrétnich lokalitdich a pro konkrétni cilové skupiny minimdalné v Udrovni zvySovani kvality
a dostupnosti infrastruktur a sluzeb (Zaci podporenych skol, klienti zafizeni socidlni péce apod.).
S vyjimkou oblasti zaméstnanosti se ukazatele jako ptijem, zdravotni stav, vzdélanost... populace na
urovni ORP nezménil takovym zplsobem, aby to bylo mozné pficist ucinklim ROP JV. Nutno dodat, Ze
vzhledem k alokaci a zaméreni ROP JV nebylo ani mozné dosdhnout znatelnéjsich vysledk( a dopadl
na kvalitu Zivota (jako napf. pfi vystavbé velkého vyrobniho zavodu a vytvoreni stovek pracovnich



mist). Dale je zfejmé, Ze nékteré projekty by byly realizovany i bez podpory ze strukturalnich fondU
EU (predevsim v situaci, kdy Zadatelem je krajsky Urad; ¢asto ale v mensim rozsahu).

Zduvodnéni odpovédi

V priibéhu realizace zakazky byla identifikovana fada dopad( ROP JV na socio-ekonomickou situaci
a kvalitu Zivota cilovych skupin.

Z provedenych individudlnich polostrukturovanych hloubkovych rozhovord a konzultaci s pfijemci
dotaci a z on-line dotaznikového Setieni®’ vyplynulo, 7e efekty ROP JV maiji spise kvalitativni ne?
kvantitativni charakter. Prakticky ve vSech podporenych projektech bylo smyslem projektl zvyseni
kvality poskytovanych sluzeb, vyjimecné také zvySeni jejich kvantity.

Nasleduje hodnoceni dopadl, které je strukturovdano podle oblasti podpory. V pfipadé
kvantifikovatelnych dopadi jsou tyto ocistény o trend v dané oblasti (kontrafaktudlni analyzou), nebo
alespon porovnany s vyvojem ve vyssi Uzemné-spravni jednotce, a to ve vymezeném ¢asovém obdobi
(viz zahlavi predmétnych tabulky).

Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu (PO 1, OP 1.1)

V OP 1.1 byly identifikovany nasledujici dopady:

Vyssi komfort jizdy po komunikacich velmi vysoka
Vyssi plynulost dopravy velmi vysoka
Vyssi bezpeénost Ucastnikl dopravy velmi vysoka
Méné dopravnich nehod velmi vysoka
Zrychleni prepravy osob a zbozi vysoka
Méné hluku a emisi z dopravy v okoli projektu vysoka
Nizsi vyskyt kongesci stredni
Mensi opotiebeni vozidel stredni

Pocet respondenti: 3

7 Respondenty byli Gspésni i neldspésni Zadatelé o dotaci z celého ROP JV (tj. nejen z vymezenych Uzemi).
Setfeni nazor(l adateld/pfijemcti bylo provedeno primarné za Gcelem verifikace zjisténi z hloubkovych
rozhovorl a konzultaci, v rdmci kterych zpracovatel identifikoval dopady ROP JV. Respondenti primarné
identifikovali, zda dany dopad nastal, a pokud ano, tak sekundarné urcovali na zakladé zkusenosti s praci
s cilovymi skupinami, do jaké miry je dany dopad vyznamny. Jednda se tedy o relativni vyjadreni vnimané
vyznamnosti dopadu. Setfenf jinych zainteresovanych skupin, napt. iroké vefejnosti, se jevi jako alternativa
k Setfeni Zadatel(/pfijemc(, nicméné by patrné vedlo k obdobnym vysledkim (Zadatelé/pFijemci maiji
dostateénou znalost situace cilovych skupin). Ohodnocenou vyznamnost dopadu je z tohoto dlivodu a z divodu
nizké navratnosti u nékterych oblasti podpory potfeba povazovat za doplnkovy vystup.



Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirdstek prirdstek prirdstek prirdstek vypoctu
realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele

projekta projekth (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Pocet Double
doprav- Difference
nich nehod analyza

na 55 31 -24 -44% +1 +2%

podpore-

nych
usecich

Cetnost Méfeni
vyskytu 0 0 0 - - - »pred
kongesci apo“

V pribéhu sledovaného obdobi doslo k vyraznému snizeni nehodovosti na podporenych Usecich
(024 nehod, tj. 44 %)*®. Pokles je ale dan zménou pravidel pro hlaseni dopravnich nehod.
Kontrafaktualni analyzou byl zjistén totozny trend i u nepodporenych Usek, z éehoz vyplyva, Ze efekt
intervenci ROP JV na tento ukazatel byl témér nulovy. Pfesto byl pokles dopravnich nehod ptijemci
hodnocen jako jeden z nejvyznamnéjsich dopad(i ROP JV v oblasti dopravni infrastruktury.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze u Zadného z projektd ROP JV ve vymezenych Uzemich nebyl
identifikovdn dopad na sniZeni Cetnosti kongesci (jak bylo v pocatecni fazi projektu zpracovatelem
predpokladano), nebylo mozné vliv intervenci ROP JV kvantifikovat. Na druhou stranu byly
identifikovany vyznamné dopady ROP JV na zvysSeni plynulosti dopravy a na sniZzeni vyskytu kongesci.

Rozvoj dopravni obsluZnosti a verejné dopravy (PO 1, OP 1.2)

V OP 1.2 byly identifikovany nasledujici dopady:

Zatraktivnéni cestovani vefejnou hromadnou dopravou velmi vysoka
Vyssi komfort v prostorach verejné hromadné dopravy velmi vysoka
Vyssi bezpecnost v prostorach verejné hromadné dopravy velmi vysoka
Preference verejné hromadné dopravy pred individualni vysoka

automobilovou dopravou

PohodInéjsi cestovani prostiredky verfejné hromadné dopravy vysoka

8 Zdroj: Policie CR / CDV — Jednotna dopravni vektorovad mapa (http://www.jdvm.cz/)
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ZavérecCna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Snizeni emisi dopravnich prostfedk( vefejné hromadné nizka
dopravy

Pocet respondentu: 20

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirdstek prirdstek prirdstek prirdstek vypoétu

realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele
projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Pocet Méreni
preprave- »pred
nych apo“
cestujicich

VHD
75408 100 85264600 9856500 +13% = =

(Kraj
vyso€ina +
Jihomo-
ravsky
kraj)

Ve sledovaném obdobi se zvysilo vyuZiti vefejné hromadné (autobusové) dopravy v Kraji Vysocina
a Jihomoravském kraji o cca 10 mil. osob/rok (o 13 %)*°. Pro porovnani s trendem na urovni celé CR je
tento vyvoj pomérné pfiznivy, jelikoz ve viech krajich CR klesla pieprava osob autobusovou dopravou
0 10 %. Na druhou stranu je zifejmé, Ze na pocet prepravenych osob bude mit vliv fada jinych faktor
(preference automobilové dopravy, pocet pfestupl aj.), nez samotné intervence ROP JV (pfestupni
terminaly, nizkopodlaZzni autobusy apod.).

Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu (PO 1, OP 1.4)

V OP 1.4 byly identifikovany nasledujici dopady:

Vyssi bezpecnost cyklist( klicova
Komfortnéjsi pribéh jizdy na kole velmi vysoka
Zvyseni atraktivity cyklodopravy v misté realizace projektu velmi vysoka
Plynulejsi pohyb cyklistl velmi vysoka
Méné hluku a emisi z automobilové dopravy v okoli komunikaci stfedni

2 Zdroj: MDCR — Roc¢enka dopravy CR (https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm)



https://www.sydos.cz/cs/rocenky.htm

Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

(silnic)

Pocet respondentu: 16

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektli podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirdstek prirdstek prirdstek prirdstek vypoctu

realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele
projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Pocet Double
nehod Difference
cyklistd  a analyza
chodcti na

. . 1 0 -1 -100% -2 -200%

ptivodnich

usecich

komuni-

kace

Pocet Double
cyklistd na Difference
PEVOHRICH B 93+ +13 +16% +14 agp A

usecich

komunikac

e

Vysvétlivky: * celoroéni odhad denni intenzity podle séitdni 2010 (RSD); ** celoroéni odhad denni intenzity podle
séitani 09/2014 (zpracovatel)

Nehody s uUcasti cyklistll (nebo chodcll) nejsou v porovnani s béznymi dopravnimi nehodami pfilis
Casté. Ve sledovaném obdobi se na podporeném useku (Useku silnice Ill. tfidy, ktery byl nahrazen
bezpeénym Usekem cyklostezky) sniZil pocet nehod s Gasti cyklisty nebo chodce z 1 na 0°°. Na
kontrolnich Usecich se naopak zvysil z 0 na 1. Vzhledem k nizkym (a z ¢asti nulovym) hodnotam nelze
ze zjisténého trendu vyvodit vérohodny zavér o vlivu intervence ROP JV na nehodovost cyklistd na
silnicich.

Hodnoceno bylo také, zda nova cyklostezka odvede cyklisty z plvodniho Useku cyklotrasy vedenym
po silnici Il t¥idy. Toto se bohuZel nepotvrdilo, jeliko? pfi provedeném s&itani*' byla na tomto Useku
zaznamenana relativné vysoka intenzita cyklistické dopravy, dokonce o 13 cyklistd za den (tj.
016 %)*? vy$si ne? pfi poslednim celostatnim sé¢itani dopravy®>. P¥i porovnani s kontrolnim vzorkem

*® Zdroj: Policie CR / CDV — Jednotna dopravni vektorova mapa (http://www.jdvm.cz/)
31 cvrp st vy
Scitani provedl zpracovatel v zafi 2014.
32 Zdroje: zpracovatel; RSD CR / CDV - séitani dopravy 2005 a 2010 (http://scitani2005.rsd.cz/,
http://scitani2010.rsd.cz/)
% Celostatni s&itani dopravy 2010 bylo zadané RSD a provedené sdruzenim CEDIVAMP.
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Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

obdobnych Usek( je tento narust jesté vyssi. Jistym omezenim pro vyvozovani zavérl je skutecnost,
e uvedené hodnoty celodennich intenzit cyklistické dopravy jsou standardizovanymi koeficienty®
prepocitavany a stanoveny jako celoro¢ni priméry. Zaroven byla v ramci monitoringu navstévnosti
cyklostezek® zjiténa pomérné vysoka frekvence cyklistd i na novych usecich.

Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch (PO 2, OP 2.1)

V OP 2.1 byly identifikovany nasledujici dopady:

Vyssi nabidka traveni volného casu velmi vysoka
Pamétihodnosti a atraktivity v regionu jsou vice navstévovany velmi vysoka
Turisté / navstévnici lépe znaji nabidku sluzeb a atraktivit vysoka
regionu

Zvyseni prijmU z cestovniho ruchu pro obce a kraj stredni
Vyssi odbyt pro ubytovaci, stravovaci a dalsi sluzby souvisejici stredni

s turismem v regionu
Vytvoreni nebo udrzeni pracovnich mist v cestovnim ruchu stredni

Vyssi kvalita ubytovacich sluzeb nizka

Pocet respondentt: 38

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopad( projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirastek prirastek pfirastek pFirtstek vypoctu

realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele

projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v%)
(2007) (2013)

Pocet Double
vytvore- Difference
nych 43 152 +109 +252% +109 +252% analyza
pracovnich

mist

Pocet Méfeni
navstévni- »pred

kt 12 208** 47 427 +35 219 +288% = = a po“
pamatek /

atraktivit*

Pozndmka: * Ukazatel dopadu relevantni také pro PO 2, OP 2.2. ** pocet ndvstévniki v roce 2010

** Viz TP 189, Stanoveni intenzit dopravy na pozemnich komunikacich (EDIP s.r.o0.; Il vydani 2012)
> Napf. Monitoring navstévnosti vybranych cyklostezek v regionu NUTS2 Jihovychod (Partnerstvi, 0.p.s.; 2012)



Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Jednim z hlavnich dopadd ROP JV v oblasti cestovniho ruchu bylo vytvoreni pracovnich mist. Ve
sledovaném obdobi vzrostl tento pocet ve vymezenych Uzemich o 109 mist (predevsim zdasluhou
projektu Aquaparku v Pasohlavkach; tj. o 252 % u podpofenych subjektd)®®. Vzhledem k tomu, ze
kontrolni (nepodporeny) vzorek subjektd nevytvofil ve stejném obdobi 2adna nové pracovni mista®’,
Ize tento narust pricist pravé ROP JV.

Vliv ROP JV se také pozitivné projevil v nadrdstu navstévnosti pamatek, a to o 35 tis. navstévnikd/rok
(tj. 0 288 %)°®. Vzhledem k tomu, Ze relevantnimi (a jiz dokonéenymi projekty) byly pamatky v Trebidi,
Ize se domnivat, Ze turisté je navstivi v ramci jedné navstévy mésta, a tudiz pocet unikatnich turistd je
cca tretinovy®. Na zvydeni navitévnosti se dozajisté podilel také identifikovany trend celkového
zvy$eni navitévnosti Kraje Vysocina v obdobi 20102013 (o 11 %)*.

Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu (PO 2, OP 2.2)

V OP 2.2 byly identifikovany nasledujici dopady:

Turisté / navstévnici lépe znaji nabidku sluzeb a atraktivit velmi vysoka
regionu

Rozsiteni nabidky traveni volného ¢asu vysoka
Pamétihodnosti a atraktivity v regionu jsou vice navstévovany vysoka
Turisté / navstévnici zdstavaji v regionu delsi dobu vysoka
Zvyseni prijmU z cestovniho ruchu pro obce a kraj stfedni
Ubytovaci a stravovaci zafizeni v regionu jsou vice stfedni
navstévovana

Pocet respondenti: 32

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopad( projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirastek prirastek pfirtstek pfirtstek vypoctu
realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele

projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Pocet Méfeni
oeet 1596815 1555781  -41034 -3% - - erent
prijezdt »pred

3 Zdroj: prijemci dotace; zadavatel (eCBA)

7 Zdroj: nepodpofreni Zadatelé o dotaci

%8 7droj: MKS Trebit

** Hodnocena byla navstévnost 3 pamadtek, z nichZ 2 nebyly na pocatku sledovaného obdobi zpfistupnéné.
“0 7droj: €SU — Vefejna databaze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)
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Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

hosti do a po”

regionu

Pocet Méreni

prenoco- »pred
o 3491 290 3298 584 -192 706 -6% = = "

vani v a po

regionu

Marketingové aktivity ROP JV mély dopad na Uzemi obou podporovanych kraji. Ve sledovaném
obdobi (2007-2013) klesla navitévnost obou krajil o 41 tis. navitévnik{/rok (tj. o 3 %)*'. Tento pokles
je jesté vyraznéj$i v porovnani s trendem v celé CR, jelikoZ navitévnost viech krajd vykazovala ve
stejném obdobi v souctu narlst o 7 %.

Podobné jako ukazatel poctu hostl v regionu se ve sledovaném obdobi vyvijel ukazatel poctu
prenocovani v regionu, ktery klesl o 193 tisic prenocovani (tj. o 6 %)*. Vyvoj v Kraji Vysocina
a Jihomoravském kraji zhruba odpovidal celorepublikovému trendu, ktery vykazoval pokles o 4 %.

Revitalizace vefejnych prostranstvi (PO 3)

V PO 3 v oblasti revitalizace verejnych prostranstvi byly identifikovany nasledujici dopady:

Prijemnéjsi a esteticté;jsi prostredi v obci velmi vysoka
Lepsi podminky pro spolkovy a kulturni Zivot v obci vysoka
Bezpecnéjsi pohyb po obci vysoka
Zajisténi sluzeb a obcanské vybavenosti v obci stfedni
Zvyseni hodnoty nemovitosti v obci stfedni

Pocet respondentii: 21

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadu projekt podporenych v Gzemi vymezeném ORP Pohofelice a
ORP Trebi¢:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po pfirastek pfirastek pfirtstek pfirtstek vypoctu
realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele

projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Pocet Méfeni
obyvatel 54 460 53270 -1190 -2% - - ~pied
v podpo- a po“

* zdroj: €SU — Vetejna databéze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)
*2 7droj: €SU — Vefejna databéze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)
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fenych
obcich*

Pocet Méreni

dokonce- »pred

nych bytl a po”
ych byt 102 87 .15 -15% - - 2

v podpore-

nych

obcich*

Saldo Méreni

migrace »pred

v podpofre- -106 -241 -135 +127% - - a po“

nych
obcich*

Pozndmka: * Ukazatel dopadu relevantni také pro ostatni intervence PO 3.

Odrazem kvalitniho mista pro Zivot je také populacni stabilita sidla, kterou lze vyjadrit
prostfednictvim vyvoje ukazateld poctu obyvatel, po¢tu dokonéenych bytl a (kladného) salda
migrace. Ve sledovaném obdobi pocet obyvatel v obcich, ve kterych byl realizovan alespon jeden
projekt z PO 3 (bez ohledu na typ modernizované infrastruktury) pfilis nezménil (sniZil se o témér
1200 obyvatel, tj. 0 2 %)*. Tento trend odpovidal priimérnému trendu v celém regionu Jihovychod
(narast o 2 %).

V pripadé ukazatele poctu dokoncenych bytld doslo ve stejném obdobi k mirnému poklesu
(0 15 dokonéenych bytd/rok, tj. o 15 %)**. V porovnani se situaci v obou celych krajich se jedna jesté
o pfiznivy vyvoj, jelikoz v jejich pripadé byl pokles o 39 %.

Podobné si podporené obce vedly v pfipadé ukazatele migracniho salda, ve kterém sice zdvojnasobily
Ubytek poc¢tu obyvatel (o 135 obyvatel/rok, tji. o 127 %)*, nicméné situace v obou krajich byla
podstatné méné priznivd — z vyrazné kladného salda na pocatku obdobi se stalo prakticky nulové
saldo.

Modernizace infrastruktury pro vzdélavani (PO 3)

V PO 3 v oblasti modernizace infrastruktury pro vzdélavani byly identifikovany ndsledujici dopady:

Kvalitnéjsi vybaveni pro vyuku velmi vysoka
Privétivejsi prostredi pro vyuku ve Skolach velmi vysoka
ZvySeni dovednosti Zakud vysoka
Vys$i zajem Z4ka o vyuku vysoka

* Zdroj: €sU — VeFejna databaze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)
* Zdroj: €sU — VeFejna databaze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)
** Zdroj: €sU — VeFejna databaze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/uvod.jsp)
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Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Zlepseni studijnich vysledkud zaka stfedni
Vyssi zaméstnatelnost rodi¢l predskolnich déti nizka

Pocet respondentii: 44

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirdstek prirdstek prirdstek prirdstek vypodtu
realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele

projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2009) (2013)

Pocet Double
prihlasek Difference
do 8 13 +5 +70% +2 +26% analyza

Skolskych
zarizeni

Ve sledovaném obdobi stoupla atraktivita podporenych Skol, vyjadiend poctem Zakd ze spadovych
oblasti jinych $kol, v prdméru o 5 7akd/skolu (tj. o 70 %)*°. Po provedeni kontrafaktualni analyzy
tohoto dopadu je redlny nardst niz$i*’, a to zhruba &tvrtinovy. OCistény dopad je nizsi mj. z diivodu

efektu substituce®®, ktery nastava v diisledku cileného , pretahovani“ zaki z jinych $kol*.

Modernizace zdravotnické infrastruktury (PO 3)

V PO 3 v oblasti modernizace zdravotnické infrastruktury byly identifikovany nasledujici dopady:

Vyssi bezpeénost pacientl klicova
Kvalitnéjsi |ékar'ska péce velmi vysoka
Zkraceni doby vysetfeni a/nebo Ié¢by velmi vysoka
Vys3i zajem o péci v rekonstruovaném / vybaveném zafizeni vysoka
Kratsi rekonvalescence a pracovni neschopnost pacientd / vysoka
klient

Vyssi atraktivita zafizeni jako zaméstnavatele vysoka
Rozsiteni nabidky dalSich (nelékarskych) sluzeb vysoka

e Zdroj: prijemci dotace

*’ zdroj: nepodpoteni zadatelé o dotaci

*® Efekt substituce predstavuje situaci, kdy se narlst hodnoty u jednoho subjektu projevi prokazatelné
v poklesu hodnoty u druhého subjektu.

9 Zdroj: konzultace s Zadateli/prijemci



ZavérecCna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Pocet respondentii: 2

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirdstek prirdstek prirdstek prirdstek vypoctu

realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele
projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Pocet Méfeni
vykonu* »pred
zdravotni- 87 066 91 355 +4 289 +5% = = a po”

ckych
zarizeni

Pozndmka: Do poctu vykonu zarfazeny pouze vykony spojené s rehabilitacemi.

Rekonstrukce ¢asti Trebi¢ské nemocnice, konkrétné pavilonu pro matku a dité, vedla mj. k lepsi péci
v oblasti rehabilitaci. V rdmci tohoto ukazatele se ve sledovaném obdobi pocet vykonl mirné zvysil
0 4 tis. vykonti/rok (tj. 0 5 %)°°. | kdy? se zvysila kapacita a kvalita zafizeni, neni ale jisté, do jaké miry
byl naridst poctu vykonl zplisoben projektem podpofenym z ROP JV, ¢i jen vy3$si poptavkou danou
zdravotnim stavem populace.

Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni péce (PO 3)

V PO 3 v oblasti modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni péce byly identifikovany nasledujici

dopady:
Vyssi kapacita zarizeni pro socialni péci velmi vysoka
Vyssi kvalita Zivota klientt velmi vysoka
Rozsiteni nabidky sluzeb velmi vysoka
Zkvalitnéni vybaveni v zafizeni vysoka
Lepsi pracovni podminky pro zaméstnance vysoka
Vyssi kvalita Zivota rodinnych prislusnika klientd stredni
Zlepseni zdravotniho stavu klient( stfedni

Pocet respondentu: 10

50 . . v . vs ,
Zdroj: zastupce podporeného zatizeni



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirdstek prirdstek prirdstek prirdstek vypoctu
realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele

projekta projekth (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2013)

Kapacita Double

zafizeni Difference
o 112 118 +6 +5% +7 +6% i

socialni analyza

péce

Kapacita zafizeni se ve sledovaném obdobi ve vymezenych Uzemich nepatrné zvysila (o 6 l0zek, tj.
05 %)°". Jelikoz trendem u nepodporenych zafizeni byla stagnace, resp. mirny pokles kapacity™’, je
ocistény dopad témér totozny jako hruby.

Modernizace infrastruktury pro volny cas (PO 3)

V PO 3 v oblasti modernizace infrastruktury pro volny ¢as byly identifikovany nésledujici dopady:

Vyssi nabidka moznych sportl / rozsifeni moznosti traveni velmi vysoka
volného ¢asu pro obcany

Vyssi poptavka po wvyuziti rekonstruovanych / nové velmi vysoka
vybudovanych sportovné-rekreacnich zafizeni

Bezpeénéjsi vyuzivani rekonstruovanych / nové vybudovanych velmi vysoka
sportovné-rekreacnich zarizeni

Pocet respondentd: 19

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopad( projektl podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po pfirastek pfirastek pFirastek pFirtstek vypoctu

realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele
projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v %)
(2007) (2014)

P ¢ t M v v ’
?.ce . 138 300 145 800 +7 500 +5% _ _ ?rem
uzivatel ofed

> 7droj: ptijemci dotace; zadavatel (eCBA)
> Zdroj: nepodpofreni Zadatelé o dotaci




ZavérecCna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

“«

zarizeni apo

pro volny

cas

Vyuziti nové nebo modernizované infrastruktury pro volny ¢as (viceucelova hfisté, télocvicny) se
vzhledem k jejich omezené kapacité (pro mimoskolni aktivity jsou pfistupné prakticky jen ve
velernich hodinéch) zvysilo minimalné (o 7 500 uZivateld/rok, tj. o 5 %)*>.

Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni prevence (PO 3)

V PO 3 v oblasti modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni prevence byly identifikovany
nasledujici dopady:

Vyssi uplatnitelnost klientd na trhu prace velmi vysoka
Prevence kriminality a socidlné patologickych jeva velmi vysoka
Prevychova klient(, ziskani socialnich kompetenci velmi vysoka
Rozsifeni nabidky sluzeb velmi vysoka
Nizsi zdravotni rizika pro obyvatelstvo nizka

Pocet respondenti: 2

Nasleduje kvantifikace hlavnich dopadl projektli podporenych v izemi vymezeném ORP Pohorelice
a ORP Trebic:

Ukazatele Hodnota Hodnota Hruby Hruby Ocistény Ocistény Metoda
dopadu pred po prirastek prirastek pfirastek pFirtstek vypoctu

realizaci realizaci ukazatele ukazatele ukazatele ukazatele
projekta projekta (abs.) (rel.) (abs.) (v%)
(2010) (2011)

Pocet Double
hodin Difference

poskytnu- analyza
3500 4518 +1 018 +29% +146 +4%

tych sluzeb
socialni

prevence

Vzhledem ke skutecnosti, Ze predmétem projektll na modernizaci zafizeni pro poskytovani sluzeb
socialni prevence bylo predevsim zkvalitnéni ¢i rozsiteni jiz poskytovanych sluzeb, byla hodnocena
zména v poctu tzv. intervenci, vyjadiend pomoci ¢asu vénovanému klientim. Oproti roku pred

>3 Zdroj: zastupci podporenych zatizeni; zadavatel (eCBA)



realizaci projektu bylo v loriském roce poskytnuto o témér 500 hodin sluzeb socidlni prevence vice (tj.
0 15 %)>*. Poptavka po sluzbach podporeného zafizeni je ale v absolutnim vyjadieni vyssi (v roce po
realizaci projektu bylo poskytnuto o vice nez 1 000 hodin, tj. 0 29 %, vice neZ pred realizaci projektu),
ale vzhledem k finanénim a c¢asovym moznostem zatizeni musi byt poptavka uméle snizovana
mnoizstvim Casu, ktery muizZe klient v zafizeni stravit. JelikoZz obdobnd zafizeni v regionu taktéz

v s

roziitovala své sluzby>®, o¢isténym dopadem je nariist pouze o 4 %.

>* Zdroj: zastupce podporeného zafizeni
>* Zdroj: nepodpofené 7adatelé o dotaci



5.5 Naplnéni ocekavani od intervenci ROP JV

EQ 5.1: Byly naplnény ocekdvané efekty identifikované v teoriich zmény?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazku

Podpora z ROP JV splnila ve vymezenych Gzemich ocekavani vyjadrena prostfednictvim teorii
zmény s vyhradou. Vysledky byly dosaZzeny v zasadé bez vyhrad, nicméné nékteré dlouhodobé
aobecné definované dopady byly programem obtizné ovlivnitelné (napf. stabilizace osidleni).
Pokud tento typ dopadu vyjadfuje ocekavani od intervenci ROP, mohla byt naplnéna pouze
omezené, respektive, intervence ROP prispivaly k jejich napliiovani, mira pfimého ptispévku ROP je
vSak spiSe marginalni.

Dvé tretiny definovanych hypotéz, které posuzovaly dopady prostfednictvim vybranych ukazatell
socio-ekonomického vyvoje, byly potvrzeny. Podafilo se naplnit zejména predpoklddané dopady,
které mohly byt projekty pfimo ovlivnitelné (napf. vytvotfeni novych pracovnich mist nebo
navstévnost pamatek). Na druhou stranu se nepodafilo naplnit ocekavané dopady, které byly
projekty ovlivnitelné pouze nepfimo (napf. snizeni poc¢tu dopravnich nehod).

ZdUvodnéni odpovédi

Pro posouzeni splnéni ocekdvani ROP JV vyjadienych v teoriich zmény byla zvolena sada socio-
ekonomickych ukazateld a na né navazanych hypotéz o dopadu ROP JV. Nasleduje vyporadani
jednotlivych hypotéz.

hypotéza Zadny z projektd nefesil snizovani poctu kongesci.
nepotvrzena

Pocet nehod ve sledovaném obdobi sice klesl, ale

hypotéza zddvodu zmény v pravidlech hlaseni dopravnich

nepotvrzena nehod. Po odiSténi ukazatel naopak nepatrné vzrostl
(02 %).

Pocet cestujicich se ve sledovaném obdobi zvysil

(013%) a podle nazori prijemce dotace

hypotéza o - . . yeu .
aregiondlnich aktérl je to moZné pricitat také

potvrzena ) R .
intervencim ROP JV, nicméné neni mozné miru
prispévku ROP JV urcit.

, Ve sledovaném obdobi doslo na ptvodnich uUsecich

hypotéza L o . e
komunikaci ke snizeni poctu nehod s Ucasti

potvrzena

cyklistd/chodcd, na obdobnych nepodpofenych



hypotéza
potvrzena

hypotéza
potvrzena

hypotéza
nepotvrzena

hypotéza
nepotvrzena

hypotéza
potvrzena

hypotéza
nepotvrzena

hypotéza
potvrzena

hypotéza
potvrzena

hypotéza
potvrzena

hypotéza
potvrzena

hypotéza
potvrzena

usecich doslo naopak k mirnému ndrlstu. Teoreticky
se tak nehodovost cyklistd sniZila (o 200 %).

Z dostupnych studii vyplynulo, Ze nové cyklostezky
jsou obcany hojné wvyuzivany, nicméné intenzita
cyklodopravy se na plvodnich Usecich a po
zohlednéni trendu na nepodporenych Usecich taktéz
zvysila (o 18 %).

Diky ROP JV byly vytvoreny desitky pracovnich mist ve
sféfe cestovniho ruchu. Nepodporené subjekty
s obdobnym projektovym zamérem Ziadné nové
pracovni misto nevytvorily. Pocet pracovnich mist se
u podporenych subjektl podstatné zvysil (o 252 %).

Pocet navstévnik( regionu se ve sledovaném obdobi
mirné snizil (o 3 %).

Pocet prenocovani v regionu se ve sledovaném
obdobi mirné snizil (o 6 %).

Pocet navstévnika podporenych pamatek/atraktivit se
ve sledovaném obdobi vyrazné zvysil (o 288 %).

Pocet obyvatel se v podporenych obcich mirné snizil
(02 %).

Pocet déti ze spadovych oblasti jinych Skol se
u podporenych skol ve sledovaném obdobi zvysil
vyraznéji nez u nepodporenych skol (o 26 %).

Pocet vykon( podporeného zdravotnického zafizeni
se ve sledovaném obdobi mirné zvysil (o 5 %).

Projekty podporené z ROP JV zvysily kapacitu zafizeni
socidlni péce ve vymezenych Uzemich nepatrné vice
nez nepodporena zarizeni (o 6 %).

Poptavka po podporenych zarizenich pro volny cas se
ve sledovaném obdobi mirné zvysila (0 5 %).

Pocet hodin poskytnutych sluzeb socialni prevence byl
v zafizeni podporeném z ROP JV mirné vyssi nez
v nepodporenych zafizenich (o 4 %).



5.6 Cisty prirtstek ukazatelt ROP JV

EQ 6.1: Jaky je hruby pfirtstek indikatoru ve vymezenych tzemich?
EQ 6.2: Jakou mérou se ROP JV podilel na pfirtstku indikatort?

EQ 6.3: Jaky je Cisty pfirtistek indikatorti ve vymezenych tuzemich?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Hodnoty cistého pfirlistku indikatori ROP JV se lisi podle oblasti podpory, resp. podle typu
Zadatele, kdy zvlasté krajské projekty by byly realizované i bez podpory ROP JV. Naopak, projekty
v cestovnim ruchu nebo projekty malych obci by bez podpory realizované nebyly (nebo pouze ve
velmi omezené mife).

ROP JV se podilel na pfirlstku indikator( rliznou mérou v celém mozném rozmezi 0—100 %. Nejvyssi
pfinos ROP JV Ize spatifovat u projektl budovani cyklostezek (OP 1.4), vystavby nové infrastruktury
cestovniho ruchu (OP 2.1), vystavby infrastruktury pro vzdélavani nebo volny ¢as (PO 3), z€asti také
podpory sluzeb pro cestovni ruch (OP 2.2) a modernizace infrastruktury pro sluzby socialni péce
a/nebo socialni prevence (PO 3).

Naopak v pfipadé projektt fesici kriticky stav (pozemni komunikace (OP 1.1), télocvicny (PO 3)) lze
predpokladat, ze by byly realizovany drive ¢i pozdéji i bez podpory z ROP JV (a efekt mrtvé vahy je
tudiz 100%). Pfinos ROP JV lze spattovat ve zkraceni ¢asového horizontu realizace investic a ve vyssi
kvalité feseni/staveb.

ZdlUvodnéni odpovédi
Nasleduje tabulkovy prehled:

dosaZenych hodnot indikatoru — hrubého pfirdstku indikatoru (podle dat z IS Monit7+);

efektu mrtvé vahy — prirlstku hodnot, kterého by pfijemce velmi pravdépodobné dosahl
i bez podpory z ROP JV;

Cistého pfirtistku hodnot indikatoru — odhadu rozsahu aktivit realizovanych i bez podpory
zROP JV.

Vypocet efektu mrtvé vahy je zalozen na vysledcich individualnich polostrukturovanych hloubkovych
rozhovorl s realizdtory projektll a vysledcich on-line dotaznikového Setfeni pfijemcli dotace
i neuspésnych Zadatel(.



1.1

Délka novych a rekonstruovanych silnic Il. a Ill. tfidy celkem 5,15 5,15 0
Pocet dalsich dopravnich staveb 4 4 0
Pocet mostt 5 5 0
Pocet protihlukovych zdi 1 1 0
Pocet zklidnénych pritah( 2 2 0

1.2

Poc.nov./modern.parkov.P+R, K+R, B+R z IAD na VHD 1 1 0
Pocet noveé porizenych ekologickych vozidel ve VD 7 4 3
Pocet novych elektronickych systému ve VHD 7 4 3
Pocet novych nebo rek.pfestupnich terminal ve VD 1 1 0
Pocet parkovist 1 1 0
Pocet vytvorenych parkovacich mist 68 61 7
14
Délka nové vybudovanych cyklostezek 11,45 1,15 10,3
21
Délka nové vybudovanych stezek pouze pro hippo a pési 0,39 0,19 0,2
Pocet dopln.zafizeni-stezky s vylou¢.motor.dopravy 7
Pocet hotell 1
Pocet noveé certifikovanych ubyt. zafizeni v CR 3 0 3
Pocet nové vybud.nebo zrekonstr.lGZek celkem 63 0 63
Pocet noveé vytvorenych pracovnich mist celkem 22 10 12
Pocet novych a tech. zhodnocenych TIC 1 1 0
Pocet novych a tech.zhodn. objekt( turist. infras. 4 2 2
Pocet novych a zrek. ubyt. zafizeni celkem 3 0 3
Pocet penziont 2 0 2
Pocet podporenych projektl na rozvoj CR 1 1 0
Pocet zrekonstruovanych pamatkovych objektl 6 4 2
2.2
Pocet Ucasti na spec. veletrzich a vystavach 19 1 18
Pocet vytv. propag. nebo market. produktd pro CR 83 30 53
Pocet vytvor.produktt pro orientaci a smérovani navstévnikd 13 3 10
Pocet vytvorenych www stranek 2
Vybudovana mista verejného pristupu internetu 1 1 0
3.2
Plocha nové vybud. objektt - socidlni sluzby 83 0 83
Plocha nové vybudovanych objektd celkem 1609,45 1526,45 83
Plocha nové vybudovanych objektd pro vzdélavani 1526,45 1526,45

Plocha nové zalozené nebo rekonstruované verejné zelené 0,21 0,21



Plocha reg.a revit.obj.urc.pro rozv.vzdél.(mésta) 4139,76 3438,76 701

Plocha regen. a revital. objekt( ve méstech celkem 4139,76 3438,76 701
Plocha regener. a revitaliz. Gzemi - ve méstech 0,51 0,51 0
Plocha regenerovaného a revitalizovaného Uzemi celkem 0,51 0,51 0
Pocet noveé vytvorenych pracovnich mist celkem 1 1 0
Pocet vzdél. zafizeni s novym/moderniz.vybavenim 2 0 2
3.3
Délka novych a rekonstr.mistnich komunikaci celkem 0,27 0,15 0,12
Pl.reg. a revit.obj.pro soc.sl.a zdr. péce(venkov) 219,55 105 114,55
Plocha nové vybud. objektt - socialni sluzby 252,9 0 252,9
Plocha nové vybud. objektl pro zajm./voléas.aktiv. 1133 160 973
Plocha nové vybudovanych objektl celkem 2077 841,1 1235,9
Plocha nové vybudovanych objektl pro vzdélavani 691,1 691,1 0
Plocha nové zalozené nebo rekonstruované verejné zelené 0,35 0,16 0,19
Plocha reg. a revit.obj. urc. pro vzdél. (venkov) 1558,5 0 1558,5
Plocha reg. a revit.obj. ve venk.oblastech celkem 3249,13 105 3144,13
Plocha reg.a revit.obj.zajm a volnoc.pov. (venkov) 1471,08 0 1471,08
Plocha regener./revital. Uzemi - venkov 0,81 0,4 0,41
Plocha regenerovaného a revitalizovaného uzemi celkem 0,81 0,4 0,41
Plocha revit.nevyuz./ zanedb.areall brownf.celkem 0,08 0 0,08
Pocet nove vytvorenych pracovnich mist celkem 0,5 0 0,5
Pocet parkovist 5 1 4
Pocet vytvorenych parkovacich mist 36 19 17
Pocet vzdél. zafizeni s novym/moderniz.vybavenim 3 0 3
34
Plocha nové vybudovanych objektd celkem 2329 0 2329
Plocha nové vybudovanych objektl pro zdravotnictvi 2329 0 2329
Plocha regener. arevitaliz. Uzemi - ve méstech 0,25 0 0,25
Plocha regenerovaného a revitalizovaného uzemi celkem 0,25 0 0,25
Pocet vzdél. zafizeni s novym/moderniz.vybavenim 6 6 0
Pocet zdravot.zafizeni nové vybav. spec. ptistroji 1 0 1



5.7 Nezamyslené dopady/efekty ROP JV

EQ 7.1: Byly identifikovany néjaké nezamyslené pozitivni dopady ROP JV?

EQ 7.2: Byly identifikovdny néjaké nezamyslené negativni dopady ROP JV?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Intervence ROP JV vedly v nékterych pfipadech také k nezamyslenym dopadiim, a to jak
pozitivnim, tak i negativnim. Tyto se liSi podle oblasti podpory a podle konkrétnich projektd.
V porovnani se zamyslenymi dopady jsou vSak co do vyznamu spiSe marginalni.

Projekty vedly k pozitivnim efektim, které tvlirce programu primarné nepredpokladal. Nejcastéji se
jednalo o podporu lokalni zaméstnanosti nebo Usporu financi pro pfijemce/zfizovatele podporené
zafizeni.

Projekty mély v ojedinélych pfipadech na ptijemce nebo cilové skupiny také negativni efekty. Pro
pfijemce jimi byly nejcastéji zvySené naroky na administrativu a ndroky spojené s udrzitelnosti
projektu a provoznimi naklady investice, pro cilové skupiny pfedevsim dopady na Zivotni prostredi.

ZdUvodnéni odpovédi
Mezi plivodné nezamyslené pozitivni dopady Ize fadit nasledujici efekty:

Uspora financi pro pfijemce/zfizovatele (uspofené finance je mozné vyuZit pro jiné investice);
vznik zakazek na dodavku staveb/sluzeb pro mistni dodavatele;

rozvoj zaméstnanost (tam, kde to nebylo zamyslené), udrzeni pracovnich mist;

vyssi atraktivita/navstévnost lokality s podporenym projektem;

rozvoj kombinované individualni a hromadné dopravy;

vy&&i uplatnitelnost 7akd na SS;

vySsi komplexita a komfortnéjsi poskytovani sluzeb;

lepsi prostredi pro klienty v modernizovanych objektech;

kvalitnéjsi prostredi pro vyuku télesné vychovy na sportovistich uréenych primarné Siroké
verejnosti.



Mezi (pUvodné nezamyslené) negativni dopady lze v pripadé nékterych projektd fadit nasledujici
efekty:

zvySena administrativa spojena s dotaci;

povinnost obnovy zboZi po zaruce v dobé udrzitelnosti (napr. ICT technologie);

potfeba souvisejicich/navazujicich investic;

pfi stavebni ¢innosti dopady danou lokalitu (prasnost, hluénost, uzavirky), zabor zemédélsko-
lesni pdy;

pti rekonstrukci komunikaci dopad na objizdnou trasu (zvlasté v pfipadé kamionové
dopravy);

prekracovani nejvyssi povolené rychlosti na novych Usecich komunikace;
naruseni volné soutézZe pfi podpore ubytovacich zafizeni;

pFi zvySeni navstévnosti ubytovaciho/stravovaciho zafizeni vétsi zatizeni personalu pfi jeho
stejném poctu;

dopady na Zivotni prostfedi zvySeni poctu turist(;

zvy$eni poétu automobill (vyssi pozadavky na parkovani) v mistech pamatek nebo jinych
turistickych atraktivit a u infrastruktury pro volny ¢as;

zvy$eni kriminality v dasledku koncentrace migrantll u zafizeni poskytujicich azylové apod.
sluzby.



5.8 Prevazujici typ dopadu (pozitivni/negativni)

EQ 8.1: Pokud byly identifikovany néjaké negativni dopady ROP JV, jaké dopady (pozitivni ¢i
negativni) a v jakém poméru prevazuji?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazku

Negativni dopady intervenci ROP JV, i kdyZ v omezeném rozsahu, byly identifikovany predevsim
v souvislosti s podminkami cerpani dotace (administrativa, udrZitelnost) a dale na kvalitu Zivotniho
prostiedi. Presto lze tvrdit, Ze pozitivni dopady mnohonasobné prevysuji nad negativnimi.

ZdUvodnéni odpovédi

Negativni dopady nejsou pro prijemce nebo cilové skupiny pfilis zdvazné (v opacném pripadé by
projekt nerealizovali), neohroZuji prinosy projektl a s vétsinou z nich bylo pocitano jiz v dobé podani
Zadosti o dotaci.

V ramci individualnich polostrukturovanych hloubkovych rozhovor( i on-line Setfeni byly negativni
dopady cilené dotazovany. Naprosta vétSina respondentl si Zadny negativni dopad spontanné
nevybavila, a pokud ano, vnimala ho jako nutné zlo.



5.9 Ocekavané dopady do budoucna

EQ 9.1: Jaké dopady jiz ukoncenych projektu Ize ocekavat v delSim ¢asovém horizontu?

EQ 9.2: Jaké dopady jesté nedokoncenych projektt Ize oc¢ekavat?

Odpovéd' na evaluacni otazku a podotazky

Dopady realizovanych projektl je mozné pozorovat jiz v soucasné dobé, nicméné s postupem casu

v vews

bude obtizné;jsi pfinosy ROP JV prokazat v disledku externich vlivi a dlouhodobych trendd.

V delSim c¢asovém horizontu, zvlasté pokud bude rozsah vyznamnych projektd zmensovan a také
vlivem externich faktorl, lze ocekavat sniZzovani miry dopadl ROP JV a jejich pficitatelnost
intervencim ROP JV.

V blizké budoucnosti (po dokonéeni realizace probihajicich projektll) je mozné ocekavat navyseni
vysledkl intervenci s totoZznymi typy dopad(, nicméné tyto projekty budou mit na zménu v socio-
ekonomické situaci a kvalité Zivota cilovych skupin jiZ mensi dopad.

ZdUvodnéni odpovédi

V horizontu cca 5 let lze olekavat stabilizaci dosazenych vysledkll a dopadu, které budou ale
ovliviiovany stabilitou pfijemcl podpory a pfipadnymi Gpravami rozsahu projektl po skonceni doby
udrZitelnosti. Pro stabilitu vysledkd a dopadl budou dileZité reinvestice, pfipadné Upravy rozsahu
projektl se mohou odrazit napf. v po¢tu pracovnich mist nebo kapacité zafizeni. Postupem casu se
budou stale vice projevovat externi vlivy (napf. ekonomicka situace v regionu, trendy v cestovnim
ruchu nebo vyvoj porodnosti), které mohou plsobit pozitivné i negativné.

V pfipadé projektdl, které v dobé zpracovani Zavérecné zpravy nebyly dokonéeny (18 projektll ve
vymezenych Uzemich), je moiné ocekavat obdobné dopady jako v prfipadé hodnocenych
dokoncéenych projektd. Vyjimku tvofi projekt zaméreny na ICT infrastrukturu, jehoZ cilem je
vybudovani regiondlni sité a ocekavanym dopadem zvyseni dostupnosti Internetu (a ndsledné
dostupnosti sluzeb obecné) ve venkovském Uzemi.



6 NAVRH DOPORUCENI PRO DALSi EVALUACNI AKTIVITY ZADAVATELE

Doporuceni pro budouci monitoring a evaluace

V minulém programovém obdobi nebyla zpravidla teorie zmény a z ni vyplyvajici intervenéni logika
programUl jasné a jednoznacné formulovana, coz s sebou nese mij. ztizenou hodnotitelnost jejich
prinosl. Toto dilem plati i pro ROP JV 2007-2013, jak vyplyva z provedeného hodnoceni teorie zmény
(viz kap. 5.1). Optimalné by intervencni logika méla zahrnovat tyto jasné definované prvky a k nim
pfifazené monitorovaci indikatory:

vstupy/zdroje (v¢. identifikovanych potreb a dale také problémd a jejich pficin);

aktivity (s tim, Ze aktivity by mély byt zaméreny na eliminaci pticin probléma);

vystupy aktivit (vypovidajici o rozsahu aktivit);

vysledky intervence (s tim, Ze vysledky jsou vazany na zménu na strané pfijemci/realizator();

dopady programu (s tim, Ze dopady jsou vdzdny na zménu na strané cilové skupiny
(verejnosti) a vedou k naplnéni cild).

Jednim z nejvice dUlezitych prvk( intervencni logiky jsou definované cile. Z definice cili by mélo byt
mozné usuzovat na zadouci kvantifikovatelnou zménu dosaZenou realizaci aktivit (result focused, tj.
cil by mél napomahat pochopit, jaka bude situace v dané oblasti po realizaci aktivit).

Cile by mély byt realné (dosazitelné) a zaroveri kvantifikovatelné (s vyuZitim indikator(). Indikatory by
mély mit spravné nastavené vychozi i cilové hodnoty (vychozi hodnoty byvaji zpravidla nenulové).
Planovany rozdil hodnot by mél byt realisticky s ohledem na pldnovanou vysi podpory, intervenéni
logiku, formu podpory a ocekavany vyvoj externich faktora.

Doporuceni pro realizaci budoucich dopadovych evaluaci

Jednim z cili tohoto evaluacniho projektu je otestovani rlznych analytickych metod v oblasti
vyhodnoceni dopadl ROP JV. Zpracovatel vyuzil jak kvalitativni metody, tak i kvantitativni metody,
v ramci kterych se pokusil v co nejvétsi mite vyuzit kontrafaktudlni evaluaéni pfistupy. Nasleduje
prehled hlavnich doporuceni, ktera zpracovatel zadavateli navrhuje zohlednit pfi pldnovani a realizaci
budoucich evaluaci dopadt ROP JV:

u tematickych oblasti, které jiz na urovni strategie predpokladaji spoluplisobeni vice
verejnych intervenci (napt. navstévnost izemi byla ovlivnéna intervencemi IOP, marketingem
agentury CzechTourism apod.), je vhodné zahrnout do hodnoceni i komplementarni /
synergické plsobeni intervenci na daném uzemi;

v pripadé kvantitativné pojatych dopadovych evaluaci se jako vhodnéjsi jevi provadét je
podle podporovanych témat (napf. dopravni obsluznost, cestovni ruch apod.), a to na uzemi
celého regionu — jednak je k dispozici vétsi vzorek podporenych (i nepodporenych) subjektu
a jednak metodologie zacilena na konkrétni téma umozni provést vyzkum vice do hloubky;



pro hodnoceni dopadli na vymezeném uUzemi se jako vhodnéjsi jevi kvalitativné nebo
tematicky pojata analyza (napf. hodnoceni dopad(ll na cestovni ruch na Novomlynsku);

v pripadé vyraznéjsich uzemnich disparit v ramci jednoho tématu je vhodné realizovat
v pfedmétnych lokalitdch podrobné pripadové studie, které by pomohly odhalit divody
disparit;

do evaluaéniho designu je vhodné zahrnout kromé kvalitativnich analytickych metod také
kvantitativni metody, které jsou velmi uZite¢né pro vycisleni dopadu. Odbornd literatura®®
popisuje fadu metod vhodnych pro evaluaci dopadu, jejich vybér a vyuZiti se lisi v zavislosti
na typu dat (typu intervence, velikost izemi apod.):

Double Difference — predstavuje jednu z nejvyuzivanéjSich kontrafaktudlnich
analytickych metod, pfi které se zkonstruuje kontrolni vzorek nepodpofenych
(a nezavislych) subjektl/usekd/lokalit aj. U kontrolniho vzorku, ktery obsahuje
minimalné stejny pocet subjektd jako vzorek podporenych subjektl, se predpoklada
obdobny vyvoj jako u podporeného vzorku (tj. stejné externi vlivy). Rozdil v dosazenych
hodnotach ukazateld predstavuje Cisty dopad intervence. Metoda je vhodna
v pfipadech, kdy je moZiné a ucelné sestrojit dostatecné velky vzorek podpofenych
a kontrafaktudlnich subjektd®” (napf. nehodovost na pozemnich komunikacich,
vytvorena pracovni mista, navstévnost pamatek/atraktivit apod.),

Propensity Score Matching — metoda porovnavani hodnot ukazatel mezi podpofenymi
a nepodporenymi subjekty. Kontrolni vzorek obsahuje pro kazdy podporeny subjekt
pravé jeden nepodporeny subjekt, ktery se svymi parametry co nejvice podobd
podpofenému subjektu. Vyhodou této a predchozi metody je zohlednéni trendd v dané
oblasti, efektu mrtvé vahy, efektu substituce aj., které jsou eliminovany srovnanim
s nepodporenymi subjekty. Rozdil v dosaZzenych hodnotach ukazatel( predstavuje Cisty
dopad intervence. Metoda je vhodnd v pfipadech, kdy je mozné a ucelné ke kazdému
podpofenému subjektu prifadit jeden témér totoZzny nepodporeny subjekt, ale oproti

o 58
u

pfedchozi metodé je k dispozici mensi pocet podporenych subjekt(™ (napt. kapacita

zafizeni pro sluzby socidlni péce apod.),

regresni diskontinuita — jedna se o porovnani podpofenych a nepodporfenych subjektd
na zakladé jednoho (nebo vice) relativizovaného ukazatele (poméru dvou ukazateld,
napf. pocet prepravenych cestujicich prepocéteny na pocet spojd verejné hromadné
dopravy). Pfedpoklada se, Ze podporeny byly subjekty dosahujici nizkych hodnot tohoto
poméru a Ze hranice mezi podporenymi a nepodporenymi subjekty neni skokovitd
(hodnoty poméru jsou pred intervenci kontinudlni). Cisty dopad je uréen rozdilem mezi

evvs

hodnotou poméru z podporenych subjektl (ktery se zvysil v disledku intervence). Tuto

% Napr. Svétova banka; Gertler P.J., Martinez S., Premand P., Rawlings L.B., Vermeersch C.M.J.; Impact
Evaluation in Practice; 2011, nebo Svétova Banka; Shahidur R.K, Gayatri B.K., Hussain A.S.; Handbook on
Impact Evaluation - Quantitative Methods and Practices; 2010

>" Minimalni velikost vzorkd neni stanovena a li&i se podle typu intervence. Obecné plati, ze &m vice, tim Iépe.
S ohledem na intervence ROP JV by vzorek podporenych i nepodporenych subjektll mél obsahovat alespon
20 % (minimalné 10) subjektd z celkového poctu subjektd.

>% 5 ohledem na intervence ROP JV cca 5-20 % z celkového pottu podpofenych, resp. nepodpofenych subjektd.



metodu je vhodné pouzit v pfipadé nalezeni vhodného pomérového ukazatele, ktery by
vhodné indikoval stav subjektu®® (nap¥. vyuzivanost vefejné hromadné dopravy apod.),

méreni ,pred a po” — relativné nejjednodussi metoda porovnavajici hodnotu ukazatele
pred a po intervenci. Jelikoz metoda nezohlednuje ¢asové trendy, je vhodné zohlednit
alespon faktory, které ovliviuji dosazené hodnoty (napf. efekt substituce nebo efekt
mrtvé vahy). Jako vhodné se jevi srovnani zjisténych hodnot s hodnotami na radovostné
vysSi Urovni (napf. pro vyssi Uzemné-spravni celek). Metoda je vhodna v pfipadé, kdy
neni U¢elné nebo mozné konstruuovat kontrolni vzorek® (napf. navétévnost regionu,
délka prenocovani apod.), nicméné svym zpUsobem je soucasti vsech predchozich
metod.

> 5 ohledem na intervence ROP JV by do analyzy mélo byt v ptipadé podpofenych i nepodpofenych subjektd
zahrnuto alespor 20 % z celkového poctu subjektl v kazdé kategorii.
® Naptiklad p¥i po¢tu subjekti nizéim nez 20 % z celkového poétu subjektd.



7 PRILOHY

Scénar pro individualni polostrukturované hloubkové rozhovory
Zprava z on-line dotaznikového Setfeni (CAWI)

Zprava z dopravniho prazkumu cyklistické dopravy

Seznam projektl relevantnich pro hodnoceni dopadt

Analyza socio-ekonomické situace a kvality Zivota cilovych skupin
Metodologie a vypocet kontrafaktualni analyzy dopad

PFfipadové studie



7.1 Scénar pro individualni polostrukturované hloubkové rozhovory

Scénar rozhovoru

Oblast podpory

Typ projektu

Respondent / Instituce

Datum

Zaznamenal

Uvod
Dobry den,
dovolte, abych podékoval/a, Ze jste si nasel ¢as na toto setkani.

Ja se jmenduji [......... ] a pracuji pro spole¢nost Naviga4, ktera realizuje projekt ,Evaluace dopadi
Regiondliniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych uzemich“ zadany URR ROP JV.
V tymu zastdvam roli odborného analytika.

Cilem projektu je ovéfit a poskytnout zadavateli (poskytovateli dotace) nezdvisly pohled a odpovéd'
na otazky:

K jakym zamyslenym efektlim presné vedou projekty podporené z Regionalniho operaéniho
programu NUTS Il Jihovychod (ROP JV), v€etné nezamyslenych (a tfeba negativnich)?

Jaké maiji projekty dopady na kvalitu Zivota obyvatel (primarné na Uzemich ORP Pohorelice
a ORP Trebic)?

Na Vas se obracime jako na odbornika v oblasti [......] s redlnou zkuSenosti s projekty podporenymi
z ROP. Uéelem rozhovoru NENI KONTROLA naleZitosti projektu, ale ziskani co nejotevirenéjsich nazor(
na skutecné plsobeni podporenych projektd v oblasti, kterou znate.

Proto, veskeré udaje, které od Vas ziskdme, budou pouZity pouze pro tento vyzkum, jsou striktné
anonymni — neni dlleZitd osoba, ale nazor samotny. Podobnych rozhovorl bude probihat vice,
vysledky se pak shrnou a zobecni za vSechny probéhnuvsi rozhovory v zavérecné zpravé.

Nebojte se tedy svobodné a uvolnéné Fikat cokoli, co Vas napadne. Zadny nazor neni $patny, véechno
nas zajima.

Nas rozhovor bude s Vasim souhlasem zaznamenan, aby nam zadny z Vasich postreh( neunikl.

Sezeni bude trvat zhruba 30-40 minut. Mate néjaké otazky, nez zaneme?




Teorie zmény
PODKLAD — Teorie zmé&ny ILUSTRATIVNI

Podivejte se, prosim, na nasledujici schéma. Ukazuje ,teorii“ — co a jak by dotace méla plsobit
v idealnim svété, kdyby vse fungovalo tak, jak se naplanuje.

Vlevo si predstavte Vas projekt, jak ho znate, realizované aktivity, vystupy. Sipky predstavuji vztah
pric¢iny a disledku. Zcela napravo vidite oblasti , kvality Zivota“ obyvatel, vasich klient( atp.

Vse ,,mezi tim“ se da zménit, skrtat, upravit.

Dopady projektu (na cilovou skupinu)

Jakym zpUsobem (z Vasi zkusenosti) zménil projekt situaci cilové skupiny - obyvatel? Zkuste popsat
vlastnimi slovy.

Nejvyznamnéjsi dopady

Ktery z efektl (kterou ze zmén) povaZzujete osobné za nejvyznamnéjsi? Uvedte pokud mozZno jeden
priklad. Proc¢?

PODKLAD — Teorie zmény [......... ]

Chybéjici dopady

Chybi na schématu néjaké efekty pro cilovou skupinu, které povazujete ze zkusenosti s Vasim
projektem za vyznamné?

Kauzalni vztahy

Vyjadruji zakreslené Sipky podle Vas spravné vztahy priciny a disledku z pohledu cilové skupiny
Vaseho projektu?

Jsou pficiny dopadl (,mezidopady”) identifikovany spravné?




Negativni dopady

Jaké z ucink( dotace byste oznacila za negativni (potencidlné i redIné, z rizné perspektivy...)?
Jaké nevyhody / negativa / rizika by spoijil/a s dotaci/projektem? Setkal/a jste se s kritikou projektu?

Kvantifikace dopadu

[doplnit podle ukazatell pro konkrétni oblast]

Externi faktory

Zajima nas V4&s ndzor na faktory, které dotacnim projektem nelze ovlivnit, pfesto maji vliv na to, zda
a jak je uspésny.

Zkuste fici, co konkrétné podle Vas znameng, Ze je projekt tispésny?

Zkuste si nyni predstavit ispésny a méné Uspésny projekt — jeden se poved| Iépe, jiny méné — a fici,
,kde je zakopany pes“:

Dalsi nezbytna opatreni

Jaké faktory mimo samotny projekt by bylo mozné oznacit za podminku Uspéchu projektu?

Nutné predpoklady / klicové faktory Gspéchu

Jaké faktory uvnitf samotného projektu by bylo mozné oznacit za podminku Uspéchu projektu?




Externi faktory

Co mizZe byt pricinou toho, Ze neuspéjeme, i kdyz ,vSechno vyjde” podle planu... Nebo bychom
mohli byt jesté Uspésné;jsi?

Kontrafaktualni situace / mrtva vaha

Zkuste si na chvili predstavit, Ze jste na projekt dotaci nedostali. Zkuste (s pomoci schématu) popsat,
jak by situace pro cilovou skupinu vaseho projektu vypadala?

Jak by vypadal alternativni scénar pro Vas — jakoZto prijemce?

Mrtvd vaha / kontrafaktudlni situace

Realizoval by se projekt i bez dotace:
NE / CASTECNE / PLNE

Jaka by byla socio-ekonomicka situace a kvalita Zivota cilovych skupin ve vymezenych uzemich bez
uskuteénéné pomoci strukturalnich fondl Evropské unie a specificky bez uskuteénéné pomoci
Evropského fondu pro regionalni rozvoj?




7.2 Zprava z on-line dotaznikového Setreni (CAWI)

7.2.1 Shrnuti vysledki

Dotaznikového Setfeni se zucastnili zastupci jak podporenych, tak i nepodporenych subjektl (zhruba
v poméru 4:1). Podle obou skupin respondentll mély projekty radu pozitivnich dopadd na cilové
skupiny (plati i pro projekty realizované bez podpory z ROP JV).

Pozitivni efekty s vyznamnymi pozitivnimi efekty byly identifikovany u oblasti: Modernizace dopravni
infrastruktury, Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu, Modernizace zdravotnické infrastruktury
a Modernizace infrastruktury pro volny ¢as. Vétsina respondent(l si neni védoma nezadoucich efektd
pfi realizaci svych projekta.

Neziskani finanéni podpory znamenalo pro vice neZ polovinu nepodpofenych respondentd
nerealizovani svého zdméru. Vétsina z nich ale zvaZzuje vyckani na pripadné dalsi moZnosti v oblasti
dotacni politiky. Nejvice projektl, i pfes neziskani dotace, bylo realizovdno v oblastech: Rozvoj
infrastruktury pro cestovni ruch, Rozvoj sluZzeb pro cestovni ruch a Revitalizace vefejnych
prostranstvi. Vyhradné kladné efekty byly shledany v oblastech: Rozvoj infrastruktury pro
nemotorovou dopravu, Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch, Rozvoj sluzeb pro cestovni ruch,
Modernizace infrastruktury pro volny c¢as. | zde si neni vétSina respondentdl védoma
nepredpokladanych nezadoucich efektd.

7.2.2 Demografie

Otdzka: Prosim, zvolte jednu z ndsledujicich moZnosti.

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Realizujeme alespon jeden projekt podporeny z
ROP Jihovychod

Zadny z nasich zamérd nebyl podporen z ROP
Jihovychod

Pocet respondent(: 187

Z dotazanych respondentll prevazna vétsina realizovala v programovém obdobi 2007-2013 alespon
jeden projekt.

115 26 11



Zpravidla respondenti uvadéli jeden realizovany projekt podporfeny z ROP Jihovychod. Celkem
26 respondentl poté hodnotilo i druhy realizovany projekt a pouhych 11 respondentl uvedlo i treti
realizovany projekt.

7.2.3 Podpoiené subjekty

Hodnoceni dopadti projektt

Otdzka: Prosim, zvolte tematickou oblast, ve které uspésné realizujete projekt/y.

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Modernizace dopravni infrastruktury (OP 1.1)

Rozvoj dopravni obsluznosti a verfejné dopravy (OP
1.2)
Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu
(OP1.4)

Rozvojinfrastruktury pro cestovni ruch (OP 2.1)

Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu (OP 2.2)

Revitalizace vefejnych prostranstvi (OP 3.2, 3.3,
3.4)
Modernizace infrastruktury pro vzdélavani (OP
3.2,3.3,3.4)

Modernizace zdravotnické infrastruktury (OP 3.2,
3.3,3.4)

Modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni

péce (OP 3.2, 3.3, 3.4)

Modernizace infrastruktury pro volny ¢as (OP 3.2,
3.3,3.4)

Modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni

prevence (OP 3.2, 3.3, 3.4)

Pocet respondenti: 152 (200 odpovedi)

Realizované projekty respondentll se z hlediska ¢etnosti fadily predevsim do tematickych oblasti:
Modernizace infrastruktury pro vzdélavani (22 % projekt(), Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch
(19 % projektll), Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu (16 % projekt).



Modernizace dopravni infrastruktury

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
DOPRAVNI INFRASTRUKTURY? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery
jim na zdkladé viastni odbornosti a zkusSenosti prikladdte.

0% 25% 50% 75% 100%

Vyssi bezpeénost ucastnikl |
dopravy |

M nerelevantni (efekt
Méné dopravnich nehod nenastava)
Vy&i komfort jizdy po | |

o, nizky vyznam (efekt nastava
komunikacich | yvy (

okrajové)
Vyssi plynulost dopravy

vysoky vyznam (jedna se o

Méné hluku a emisi z dopravy | | dilezity efekt projektu)

v okoli projektu |

Zrychleni prepravy osob a
zbo3i m klicovy efekt (zasadni efekt
| z pohledu vyznamu celého

projektu)

vy

Mensi opotiebeni vozidel

Pocet respondenti: 4

V oblasti modernizace dopravni infrastruktury byly klicové efekty identifikovany v ohledu vyssiho
komfortu jizdy po komunikacich, vyssi plynulosti dopravy, zejména vsak ve vyssi bezpecnosti
Gcastnikd dopravy a méné dopravnich nehod®. Nizky vyznam efektu byl shledan predeviim v ohledu
mensiho opotiebeni vozidel.

Uvedenym nezadoucim efektem téchto projektl bylo riziko neukaznénosti uZivateld vozovky, ktefi
mohou prekracovat povolenou rychlost.

Efektem souvisejicim se poté jevily nasledné investice mést a obci do navazujicich dprav komunikaci
(vystavba chodnik(, cyklostezek, parkovist, sadovych Uprav apod.).

® vzhledem k nizkému pottu respondentt je snizena validita uvedenych vysledka.



Dopravni obsluZnost a vefejna doprava

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds pfindsi projekty DOPRAVNI OBSLUZNOSTI
A VEREINE DOPRAVY? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery jim na
zdkladé vlastni odbornosti a zkusSenosti pfikldddte.

0% 25% 50% 75% 100%
vereing hromadhé doprav _| H
verejné hromadné dopravy

Vyssi bezpecnost v prostorach

verejné hromadné dopravy - _
i nizky vyznam (efekt nastava
Zatraktivnéni cestovani okrajové)

dopravou

M nerelevantni (efekt
nenastava)

S . vysoky vyznam (jedna se o
Preference vefejné hromadné YSOKy vy i

dopravy pred individualni I _ dulezity efekt projektu)

automobilovou dopravou
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Pocet respondentu: 21

Projekty realizované v oblasti dopravni obsluznosti a vefejné dopravy mély klicovy vyznam zejména
v aspektech vyssi bezpecnosti a komfortu v prostorach VHD. Vtéchto aspektech byl zaroven
identifikovan i efekt nerelevantni. Efekt sniZzeni emisi dopravnich prostfedk(l VHD byl respondenty
vniman jako spiSe nerelevantni ¢i nizkého vyznamu. Nutno dodat, Ze v této oblasti podpory byly
realizovany projekty s rlznymi dopady (pofizeni ekologickych autobusl, modernizace prestupnich
terminal( VHD).

Za neZadouci efekty spojené s realizaci projektd v oblasti dopravni obsluznosti a vefejné dopravy byly
respondenty uvadény obavy spojené s vyssimi rychlostmi vozidel po opravenych komunikacich, kde
je absence retardér ¢i jinych, jizdu zpomalujicich, opatfeni.

Naopak pozitivni efekty byly shledany v rozvoji kombinované dopravy, kdy k novym autobusovym
termindllm jsou nasledné smérovany nové vybudované cyklostezky a stezky pro chodce, dale
prispéni k revitalizaci a bezpecnosti prislusné ¢asti mésta priléhajici k autobusovému terminalu.




Infrastruktura pro nemotorovou dopravu

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty INFRASTRUKTURY PRO
NEMOTOROVOU DOPRAVU? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery jim
na zdkladé viastni odbornosti a zkuSenosti prikladdte.
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Pocet respondenti: 15

Projekty zaméfené na infrastrukturu pro nemotorovou dopravu byly respondenty vnimany kladné,
zpravidla s efekty vysokého az klicového vyznamu. Vyssi bezpecnost cyklistl byla respondenty v 93 %
pfipadd vyhodnocena se zasadnim efektem. Velmi vyznamnych efektl bylo dosaZeno i v oblasti
komfortnéjsiho priibéhu jizdy na kole. Caste¢ny nulovy efekt byl identifikovan v oblastech mensiho
hluku a emisi z automobilové dopravy v okoli komunikaci a plynulejsiho pohybu cyklist(.

Vyznamnymi efekty, spojenymi s realizaci projektll, jsou vyuZivani stezek obcany pro dojizdku do
zaméstnani ve vysSsi neZz predpoklddané intenzité, projeveny markantni zajem pro traveni
volnocasovych aktivit.



Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty ROZVOJE
INFRASTRUKTURY PRO CESTOVNI RUCH? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle
vyznamu, ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkusSenosti prikladdte.
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Pocet respondentti: 36

Zpravidla ve vSech dil¢ich hodnocenych aspektech v rdmci rozvoje infrastruktury pro cestovni ruch
byly respondenty uvedeny vSechny moZnosti nastavajicich efektll. Pouze v pfipadé vyssi nabidky
traveni volného casu dotdzani neuvedli nerelevantni efekt. Dle respondentl zde tedy nastal alespon
okrajovy efekt v souvislosti s realizaci projektu. Zaroven v této oblasti byl identifikovan témér
polovicni podil klicového efektu (45 %). Nejmensi dopady respondenti vnimaji v kvalité ubytovacich
sluZeb, kde efekt nenastal v 28 %, okrajovy efekt v 41 % pripada.

Nezddouci efekty jsou spatfovany ve zvySeném pfrilivu turistll, ktery mize nadale vést k niceni
pfirodnich chranénych oblasti. Zaroven vsak diky realizaci projektl za podpory ROP JV bylo docileno
zvyseni prestize mést.



Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds pfindsi projekty ROZVOJE SLUZEB
V CESTOVNIM RUCHU? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery jim na
zdkladé vlastni odbornosti a zkusSenosti prikladdte.
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Pocet respondentti: 30

Projekty zaméfené na rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu byly charakteristické efekty vysokého
vyznamu. Primérné polovina respondentl uvedla u kazdé dilci oblasti vysoky vyznam dosazeného
efektu. Pouze v jediném pfipadé, zvySeni navstévnosti ubytovacich a stravovacich zafizeni, byl
vyhodnocen nenastavajici efekt, a to v pfipadé odpovédi 4 % respondentll. Vysoky podil odpovédi, ze
realizované projekty mély klicovy vyznam, byl zaznamenan v oblastech zlepSeni znalosti
turistl/navstévnik( nabidky sluzeb a atraktivit regionu (za klicovy efekt jej oznacilo 39 %
respondentl), zvySeni navstévnosti pamétihodnosti a atraktivit (dle 39 % respondentll), rozsireni
nabidky traveni volného casu (uvedlo 34 % respondent).

Souvisejicimi efekty byly shledany predevsim podpora a zvySeni zaméstnanosti v regionu.



Revitalizace vefejnych prostranstvi

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty REVITALIZACE
VEREJNYCH PROSTRANSTVI? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery jim
na zdkladé viastni odbornosti a zkuSenosti prikladdte.
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Pocet respondentu: 19

Projekty zamérené na revitalizaci verejnych prostranstvi dosahly nejmarkantnéjsich efektl ve
zpfijemnéni a zesteticnéni prostredi v obci, kde 29 % respondentl uvedlo dosazeni dileZitého efektu,
71 % respondentl jej vnima jako klicovy efekt. Nejméné relevantni byla poté shledana problematika
zvyseni hodnoty nemovitosti v obci, kde 18 % respondent( uvedlo nulovy efekt a 53 % respondentd
efekt s nizkym vyznamem. Zbyvajici hodnocené oblasti mély zhruba srovnatelné hodnoceni vyznamu.



Modernizace infrastruktury pro vzdélavani

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO VZDELAVANI? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé prinosy podle vyznamu,
ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti prikldddte.
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Pocet respondentt: 44

Za hlavni ptinosy projektl realizovanych v oblasti modernizace infrastruktury pro vzdélavani byly dle
respondentd shledany: kvalitnéjsi vybaveni pro vyuku (klicovy efekt uvedlo 66 % respondentd,
dllezZity efekt uvedlo 32 % respondentll), privétivéjsi prostredi pro vyuku ve Skolach (klicovy efekt
shledalo 49 % respondentll, daleZitého efektu bylo dosazeno dle 42 % respondentll). Pfinosy
vysokého vyznamu nastaly v oblasti zvyseni dovednosti zZak( (v 52 % pfipadu), vyssiho zajmu zaka
ovyuku (dle 50 % dotazanych) a zlepSeni studijnich vysledk( Zakl (dle 60 % dotazanych). Kyzeny
efekt nenastal dle respondentl predevsim ve vy$si zaméstnanosti rodic¢l predskolnich déti (uvedlo
49 % dotdazanych).

Nezddoucim efektem realizace jednoho projektu bylo nutné uzavieni jedné budovy zakladni Skoly,
z ¢ehoZ vyplynula ¢astecna nedorozuméni mezi skolou a rodici déti.



Modernizace zdravotnické infrastruktury

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
ZDRAVOTNICKE INFRASTRUKTURY? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu,
ktery jim na zdkladé viastni odbornosti a zkuSenosti prikladdte.
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Modernizace zdravotnické infrastruktury a ji pfislusné projekty predstavovaly pro obyvatele regionu
znaéné kladné efekty®. Dosazeni kli¢ového efektu bylo shledano u véech hodnocenych oblasti, vyjma
vyssSi atraktivity zafizeni jako zaméstnavatele, kde byl efekt zhodnocen jako dillezity (dle vSech
respondentu).

Hlavnim nezadoucim efektem vyplyvajicim z realizace projektd v této sekci byly zvysené provozni
naklady.

82 Vzhledem k nizkému poctu respondentl je snizena validita uvedenych vysledka.



Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni péce

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO SLUZBY SOCIALNI PECE? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle
vyznamu, ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti prikldddte.
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Pocet respondenti: 9

Oblast modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni péce zaznamenala diky realizovanym
projektim ve vsech dil¢ich aspektech klicovych efektll. Dosazeno bylo zejména zvyseni kapacity
zarfizeni pro socialni péci (klicovy efekt byl zaznamenan dle 89 % respondentu), zvyseni kvality Zivota
klientl (klicovy efekt byl vyhodnocen dle 75 % respondentll) a rozsifeni nabidky sluzeb (dle 57 %
respondentl nastal klicovy efekt). Projekty nemély dle odpovédi respondentl efekt na zlepseni
zdravotniho stavu klientt (dle 17 % respondentd) ¢i jen okrajovy efekt (dle 50 % respondent().

Nezamysleny efekt, jehoZ bylo dosazeno, bylo zapojeni obyvatel do cinnosti domova (v rdmci
dobrovolnosti) a zapojeni pracovnik( do ¢innosti obce (napf. pfi rliznych akcich).



Modernizace infrastruktury pro volny cas

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO VOLNY CAS? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu,
ktery jim na zdkladé viastni odbornosti a zkuSenosti prikladdte.
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Projekty zamérené na modernizaci infrastruktury pro volny ¢as dosahly vyznamnych efekt(, zpravidla
klicovych a dulezZitych. Vyznamné se zvysila poptavka po sportovné-rekreacnich zafizeni a zvysila se
nabidka mozZnosti traveni volného c¢asu, kde vice neZz polovina respondentl uvedla klicovy efekt
dosazZeny realizaci projektu. Zaroven bylo dosazeno bezpecnéjsiho vyuzivani sportovné-rekreacnich
arealll, kde vétsina dotazanych efekt realizace projektu vyhodnotila za vysoky az klicovy.

NeZadouci efekty spojené s realizaci projektl se projevily ve zvysenych narocich na parkovaci plochy
v okoli sportovist.




Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni prevence

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO SLUZBY SOCIALNI PREVENCE? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy
podle vyznamu, ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti pfiklddadte.
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Pocet respondenti: 2

Vsichni respondenti shodné identifikovali nulovy efekt ve sniZzeni zdravotniho rizika pro obyvatelstvo
ve spojitosti s realizaci projektl zamérenych na modernizaci infrastruktury pro sluzby socialni
prevence®. Klicového a dileZitého efektu bylo poté shodné dle poloviny respondent(l zaznamendno
u zbyvajicich oblasti hodnoceni. Doslo tedy k pfinostiim vyssi uplatnitelnosti klientl na trhu prace,
prevenci kriminality a socialné patologickych jev(, prevychové klientl a celkového rozsiteni sluzeb.

83 Vzhledem k nizkému pottu respondentl je sniZena validita uvedenych vysledka.



Nezadouci a nezamyslené efekty
Nezadouci efekty

Otdzka: Existuji podle Vds efekty souvisejici s realizaci projektu, které Ize povaZovat za nezddouci
z pohledu dopadi na Zivot obyvatel Jihomoravského kraje a Kraje VysoCina a jsou néjakym zplisobem
spojeny s realizaci projektu? Priklad: Rekonstrukce komunikaci prindsi vyssi komfort jizdy
a bezpecnost avSak mohou také vést k vyssi intenzité dopravy a tedy zatiZzeni okoli komunikace
hlukem a emisemi.
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Pfevaina vétsina respondentl (95 %) si neni védoma neZadoucich efektl spojenych s realizaci
projektu/G. Identifikované nezadouci efekty, byly-li popsany, jsou uvedeny u oblasti podpory, v ramci
nichz byly projekty realizovany.

Nezamyslené efekty

Otdzka: Zaznamenal/a jste v prubéhu realizace projektu néjaké vedlejsi efekty pro obyvatele, které
samotny projekt cilené nepfedpoklddal, presto jsou vyznamné?
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Témér vsichni respondenti (91 %) neuvedli dalsi nezamyslené, byt pozitivni efekty, pro obyvatele.
Identifikované vedlejsi efekty, byly-li popsany, jsou uvedeny u ptislusnych oblasti podpory, v ramci
nichz byly projekty realizovany.



Hodnoceni efektu mrtvé vahy

Otdzka: Zhodnotte, prosim, vyznam financni podpory ziskané z ROP JV pro Vami realizovany projekt.
Pokuste se v procentech odhadnout miru, do jaké by byl zdmér realizovdn i v pripadé, Ze by projekt
neziskal dotaci z ROP JV. Jednd se pouze o pfiblizné vyjadreni Vaseho odhadu.

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Modernizace dopravniinfrastruktury (OP 1.1) (N=4)

Rozvoj dopravni obsluznosti a verejné dopravy (OP
1.2) (N=20)

Rozvojinfrastruktury pro nemotorovou dopravu
(OP 1.4) (N=14)

Rozvojinfrastruktury pro cestovni ruch (OP 2.1)
(N=35)

Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu (OP 2.2) (N=29)

Revitalizace verejnych prostranstvi (OP 3.2, 3.3, 3.4)
(N=18)

Modernizace infrastruktury pro vzdéldvani (OP 3.2,
3.3,3.4) (N=43)

Modernizace zdravotnické infrastruktury (OP 3.2,
3.3,3.4) (N=2)

Modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni péée
(OP 3.2, 3.3,3.4) (N=9)

Modernizace infrastruktury pro volny ¢as (OP 3.2,
3.3,3.4) (N=17)

Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni
prevence (OP 3.2, 3.3, 3.4) (N=2)

m0% m10% m20% ' 30% @ 40%

wn
o
X

60% ' 70% 1 80% mM90% M 100%

Pozndmka: 0 % (zdmér by se nerealizoval); 100% (zdmér by se realizoval v predpoklddaném rozsahu i bez
podpory ROP JV)
Pocet respondentu: viz popis v grafu



Finan¢ni podpora byla dle odpovédi respondentli vyznamnda pro témér vSsechny oblasti podpory.
Vyjma oblasti Modernizace dopravni infrastruktury respondenti uvedli, Ze bez finan¢ni podpory by
svlj projekt nerealizovali. Klicovy vyznam financéni podpory byl zejména v oblastech: Rozvoj
infrastruktury pro cestovni ruch (dle 69 % respondentl by nebyl zamér realizovan bez podpory),
Modernizace zdravotnické infrastruktury (50 % respondentl uvedlo nerealizaci projektu bez pfiznani
dotace) a Modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni prevence (100 % respondent(l by bez dotace
projekt nerealizovali). V oblastech Modernizace infrastruktury pro vzdélavani, Modernizace
infrastruktury pro sluzby socidlni péce a modernizace infrastruktury pro volny ¢as respondenti uvedli,
Ze svlij zdmér by realizovali v pIném rozsahu i bez pfiznani finanéni podpory.



7.2.4 Nepodporené subjekty

Dusledek neziskani podpory z ROP JV
Dusledek neziskani dotace

Otdzka: Jaky disledek mélo neziskdni dotace pro zdmér predloZeny jako projekt do vyzvy
ROP Jihovychod? Byl zdmér realizovdn i bez podpory z ROP JV? Pokud ano, pokuste se v procentech
odhadnout miru, do jaké byl zamér realizovdn. Jednd se pouze o priblizné vyjadreni Vaseho odhadu.

0% 25% 50% 75% 100%

m0% m10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% mM90% MW 100%

Pozndmka: 0 % (zamér se nerealizoval); 100% (zadmér se realizoval v predpoklddaném rozsahu i bez podpory
ROP JV)
Pocet respondentti: 35

V 60 % pripadd nedoslo k realizaci daného projektu z dGvodu neziskani dotace z ROP JV. Naopak ve
14 % pripadl byl projekt plné realizovan. Ve zbyvajicich 26 % pfipadli mélo neziskani financni
podpory vliv na rozsah realizovaného projektu.

Dalsi postup v realizaci projektového zdméru

Otdzka: Jaky byl/bude dalsi postup v realizaci Vaseho zaméru?

0% 25% 50% 75% 100%

B Od zdméru jsme opustili
Zamér zvaZujeme realizovat z vlastnich zdroju

Zamér zvaZujeme realizovat pouze v ptipadé budouci dotacni podpory




Pocet respondentt: 19

Neziskani financni podpory vedlo 37 % respondentl k opusténi od zdméru realizace projektu, 5 %
respondentl uvedlo, Ze zvaZuji realizaci projektu z vlastnich financ¢nich zdroji. Vice neZ polovina
respondentd (59 %), ktefi neziskali finan¢éni podporu v minulém programovém obdobi z ROP JV,
zvazuji realizaci svého projektu pouze v pfipadé budouci dotacni podpory.

Hodnoceni dopadi projektt

Otdzka: Prosim, zvolte jednu tematickou oblast, ve které uspésné realizujete projekt, i kdyZz nebyl
podporen z ROP Jihovychod.

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Modernizace dopravni infrastruktury (OP 1.1)
Rozvoj dopravni obsluznosti a verejné dopravy (OP

1.2)

Rozvojinfrastruktury pro nemotorovou dopravu
(OP1.4)

Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch (OP 2.1)

Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu (OP 2.2)

Revitalizace verejnych prostranstvi (OP 3.2, 3.3,
3.4)

Modernizace infrastruktury pro vzdélavani (OP 3.2,
3.3,3.4)

Modernizace zdravotnické infrastruktury (OP 3.2,
3.3,3.4)

Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni

péce (OP 3.2,3.3, 3.4)

Modernizace infrastruktury pro volny ¢as (OP 3.2,

3.3,3.4)

Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni
prevence (OP 3.2, 3.3, 3.4)

Pocet respondentq: 13

Nepodporené projekty nebyly zastoupeny ve vSech oblastech podpory. Nejvétsi pocet jich byl
zaznamenan v oblasti rozvoje infrastruktury pro cestovni ruch, rozvoje sluzeb v cestovnim ruchu
a revitalizace vetejnych prostranstvi®.

o Podily Cetnosti respondentl nepodporenych subjektli mezi oblastmi podpory zhruba odpovidaji podiliim
Cetnosti respondentll podporenych subjektl.



Modernizace dopravni infrastruktury

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
DOPRAVNI INFRASTRUKTURY? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery
jim na zdkladé viastni odbornosti a zkuSenosti prikladdte.

Pro tuto oblast nebyla data k dispozici, resp. Zadny z nepodporenych projektll do této oblasti
podpory nespadal.

Dopravni obsluznost a verejna doprava

Otazka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle V&s piindsi projekty DOPRAVNI
OBSLUZNOSTI A VEREJNE DOPRAVY? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pFinosy podle vyznamu,
ktery jim na zakladé vlastni odbornosti a zkuSenosti pfikladate.

Pro tuto oblast nebyla data k dispozici, resp. Zadny z nepodporenych projektll do této oblasti
podpory nespadal.

Infrastruktura pro nemotorovou dopravu

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty INFRASTRUKTURY PRO
NEMOTOROVOU DOPRAVU? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé prinosy podle vyznamu, ktery jim
na zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti pfiklddadte.

0% 25% 50% 75% 100%

1 nenastava)
Zvyseni atraktivity
cyklodopravy v misté realizace nizky vyznam (efekt nastava
projektu | okrajové)
Méné hluku a emisi z
automobilové dopravy v okoli vysoky vyznam (jedna se o
komunikaci (silnic) dulezity efekt projektu)
Komfortné;jsi pribéh jizdy na Y . .
kole m klicovy efekt (zasadni efekt
z pohledu vyznamu celého
T projektu)

Plynulejsi pohyb cyklistd

Pocet respondentui: 1



Klicového efektu bylo dosazeno ve zvyseni bezpecénosti cyklistl. V dalSich oblastech doslo k evidenci
dalezitych efekta®.

Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty ROZVOJE
INFRASTRUKTURY PRO CESTOVNI RUCH? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle
vyznamu, ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkuSenosti prikldddte.

0% 25% 50% 75% 100%

Turisté / navstévnici lépe znaji
nabidku sluZeb a atraktivit
regionu
M nerelevantni (efekt

Pamétihodnosti a atraktivity v nenastava)

regionu jsou vice
navstévovany

Vyssi nabidka travenivolného
Casu

Zvyseni prijmU z cestovniho
ruchu pro obce a kraj

Vytvoreninebo udrzeni
pracovnich mist v cestovnim
ruchu

Vyssi odbyt pro ubytovaci,
stravovaci a dalsi sluzby
souvisejici s turismem v

regionu

VysSsi kvalita ubytovacich
sluzeb

nizky vyznam (efekt nastava
okrajové)

vysoky vyznam (jedna se o
dllezZity efekt projektu)

m klicovy efekt (zasadni efekt
z pohledu vyznamu celého
projektu)

Pocet respondenti: 3

Nejvyznamnéjsiho efektu, klicového, bylo dosaZzeno ve zlepseni znalosti turistl/navstévnik( nabidky
sluzeb a atraktivit regionu®®. Vyznamnych pfinost bylo dale dosazeno diky realizacim projektd
v navstévnosti pamétihodnosti a atraktivit regionu, zvyseni nabidky traveni volného casu. Okrajovy
efekt mély projekty dle respondentli na zvySeni odbytu pro ubytovaci, stravovaci a dalsi sluzby

8 Vzhledem k nizkému poctu respondentl je snizena validita uvedenych vysledka.
% Vzhledem k nizkému poctu respondentl je sniZena validita uvedenych vysledka.



souvisejici s turismem regionu, na zvySeni kvality ubytovacich sluzeb, a na vytvoreni nebo udrzeni
pracovnich mist v cestovnim ruchu.

Jako neZadouci efekty se projevily neochota lidi akceptovat zménu (nové vyuZiti napf. polnich cest
pro cykloturistiku ¢i hipoturistiku). Celkové vSak doslo k rozvoji cykloturistiky i mezi mistnimi
obyvateli a zvySeni navstévnosti regiond.

Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds pfindsi projekty ROZVOJE SLUZEB
V CESTOVNIM RUCHU? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery jim na
zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti pfikldddte.

0% 25% 50% 75% 100%

Zvyseni pfijmU z cestovniho
ruchu pro obce a kraj W nerelevantni (efekt
nenastava)
Turisté / navstévnici lépe znaji
nabidku sluZeb a atraktivit...
nizky vyznam (efekt nastavd

Pamétihodnostia atraktivity v okrajové)

regionu jsou vice...
vysoky vyznam (jedna se o
Ubytovaci a stravovaci zafizeni dalezity efekt projektu)

Vv regionu jsou vice...

m klicovy efekt (zasadni efekt
z pohledu vyznamu celého
| projektu)

Turisté / navstévnici zlstavaji
v regionu delsi dobu

L

Rozsiteni nabidky traveni
volného ¢asu

Pocet respondentq: 3

Projekty zamérené na rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu pfinesly prevazné efekty nizkého a vysokého
vyznamu®’. Kli¢ové efekty byly identifikovany ve véech diléich oblastech, vyjma rozsiteni nabidky
traveni volného casu.

Vyznamny pfinos projektd spocival ve zvySeni zaméstnanosti.

Revitalizace verejnych prostranstvi

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty REVITALIZACE
VEREJNYCH PROSTRANSTVI? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu, ktery jim
na zdkladeé vlastni odbornosti a zkusenosti prikladadte.

%7 Vzhledem k nizkému pottu respondentt je snizena validita uvedenych vysledka.



0% 25% 50% 75% 100%

Lepsi podminky pro spolkovy a

kulturni Zivot v obci M nerelevantni (efekt

nenastava)

Pfijemnéjsia esteticté;jsi
prosttediv obci nizky vyznam (efekt nastavd

okrajové)

Bezpecnéjsi pohyb po obci vysoky vyznam (jedna se o

dalezity efekt projektu)

Zajisténi sluzeb a obcanské

vybavenostiv obci m klicovy efekt (zasadni efekt

z pohledu vyznamu celého
projektu)

il

Zvyseni hodnoty nemovitosti v
obci

Pocet respondenti: 3

Pfinosy projektl v oblasti revitalizace verejnych prostranstvi spocivaly ve zlepseni podminek pro
spolkovy a kulturni Zivot v obci (dalezZitého efektu bylo dosazeno dle 33 % respondentd, klicového
efektu dle 67 % respondentl), pfijemnéjsSim a estetiCtéjsSim prostiedi v obci (realizace projektd
pfinesly duleZity efekt dle 67 % dotazanych, dle 33 % dotazanych bylo dosazeno klicového efektu)
a dale v bezpe¢néj$im pohybu po obci®®. Nulovy efekt byl dle respondentd shledan u zajisténi sluzeb
a obcanské vybavenosti v obci a zvySeni hodnoty nemovitosti v obci.

Modernizace infrastruktury pro vzdélavani

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO VZDELAVANI? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu,
ktery jim na zdkladé viastni odbornosti a zkusSenosti priklddate.

Pro tuto oblast nebyla data k dispozici, resp. Zadny z nepodporenych projektll do této oblasti
podpory nespadal.

Modernizace zdravotnické infrastruktury

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
ZDRAVOTNICKE INFRASTRUKTURY? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu,
ktery jim na zdkladé viastni odbornosti a zkusenosti pfikladdte.

%8 Vzhledem k nizkému pottu respondentt je snizena validita uvedenych vysledka.



Pro tuto oblast nebyla data k dispozici, resp. Zadny z nepodporenych projektll do této oblasti
podpory nespadal.

Modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni péce

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO SLUZBY SOCIALNI PECE? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle
vyznamu, ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti prikladdte.

0% 25% 50% 75% 100%

Vyssi kapacita zafizeni pro
socialni péci W nerelevantni (efekt
nenastava)

Vyssi kvalita Zivota klient(

nizky vyznam (efekt nastava

Vyssi kvalita Zivota rodinnych
okrajové)

pfislusnikd klientd

Zlepseni zdravotniho stavu

Klientd vysoky vyznam (jedna se o

dalezity efekt projektu)

Rozsifeni nabidky sluzeb

m klicovy efekt (zasadni efekt
z pohledu vyznamu celého
projektu)

il

Zkvalitnénivybaveni v zafizeni

Lepsi pracovni podminky pro
zameéstnance

Pocet respondent: 1

Projekt zaméfeny na modernizaci infrastruktury pro sluzby socidlni péce byl v dil¢ich oblastech
vyhodnocen s nulovym efektem®.

Modernizace infrastruktury pro volny ¢as

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO VOLNY CAS? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy podle vyznamu,
ktery jim na zdkladé viastni odbornosti a zkusenosti pfikladdte.

% vzhledem k nizkému pottu respondentd je snizena validita uvedenych vysledka.



0% 25% 50% 75% 100%

Bezpecnéjsi vyuzivani
rekonstruovanych / nové
vybudovanych sportovné-

rekreacnich zafizeni

M nerelevantni (efekt
nenastava)

nizky vyznam (efekt nastavd
okrajové)

- vysoky vyznam (jedna se o
dalezity efekt projektu)

m klicovy efekt (zasadni efekt

Vyssi poptavka po vyuziti z pohledu vyznamu celého

rekonstruovanych / nové projektu)

vybudovanych sportovné-
rekreacnich zafizeni

Vy$si nabidka moznych sportd
/ rozsifeni moznosti traveni
volného ¢asu pro obcany

Pocet respondenti: 2

Modernizace infrastruktury pro volny &as a ji pFislu$né projekty pfinesly pozitivni efekty’®. Kli¢ového

Vv

moznosti traveni volného ¢asu pro obcany.

Modernizace infrastruktury pro sluzby socialni prevence

Otdzka: Jaké kladné efekty pro obyvatele regionu podle Vds prindsi projekty MODERNIZACE
INFRASTRUKTURY PRO SLUZBY SOCIALNI PREVENCE? Pokuste se prosim ohodnotit jednotlivé pfinosy
podle vyznamu, ktery jim na zdkladé vlastni odbornosti a zkusenosti pfiklddate.

Pro tuto oblast nebyla data k dispozici, resp. Zadny z nepodporenych projektll do této oblasti
podpory nespadal.

Nezadouci a nezamyslené efekty
Nezadouci efekty

Otdzka: Existuji podle Vds efekty souvisejici s realizaci projektu, které Ize povaZovat za neZddouci
z pohledu dopadu na Zivot obyvatel Jihomoravského kraje a Kraje VysocCina a jsou néjakym zptisobem
spojeny s realizaci projektu? Priklad: Rekonstrukce komunikaci pfindsi vyssi komfort jizdy
a bezpecnost avsak mohou také vést k vyssi intenzité dopravy a tedy zatiZeni okoli komunikace
hlukem a emisemi.

7 Vzhledem k nizkému pottu respondentt je snizena validita uvedenych vysledka.



0% 25% 50% 75% 100%

B Ne, nejsem si védom/a
nezadoucich efektl
spojenych s projektem

Ano, nezadouci efekt jsem
zaznamenal/a

Pocet respondenti: 12

Témér vsichni respondenti (91 %), jejichz projekty nebyly podporeny z ROP JV, uvedli, Ze si nejsou
védomi neZzadoucich efektl pro obyvatele v souvislosti s realizaci projektd. |dentifikované nezadouci
efekty, byly-li popsany, jsou uvedeny u pfislusnych sekci, v rdmci nichZ byly projekty realizovany.

Nezamyslené efekty

Otdzka: Zaznamenal/a jste v prubéhu realizace projektu néjaké vedlejsi efekty pro obyvatele, které
samotny projekt cilené nepfedpoklddal, presto jsou vyznamné?

0% 25% 50% 75% 100%

B Ne, nejsem si védom/a
nezadoucich efekt(
spojenych s projektem

Ano, vedlejsi efekt jsem
zaznamenal/a

Pocet respondent: 12

Vétsina respondentll (91 %), jejichZ projekty nebyly podporeny z ROP JV, si neni védoma dalsich, byt
pozitivnich efektll pro obyvatele. Identifikované vedlejsi efekty, byly-li popsany, jsou uvedeny
u prislusnych sekci, v rdmci nichz byly projekty realizovany.



7.3 Zprava z dopravniho pruzkumu cyklistické dopravy

Intenzita cyklistd zaznamenanych béhem prizkumu na jednotlivych profilech v pribéhu jednoho
vsedniho a jednoho vikendového dne (viz nasledujici tabulky).

Intenzity cyklistické dopravy na sledovanych profilech ve vsedni den (18. 9. 2014)

7:00-11:00 7 3 10
111/39814 13:00-17:00 3 7 10
Celkem 10 10 20
7:00-11:00 5 0 5
11/424 13:00-17:00 2 2 4
Celkem 7 2 9
7:00-11:00 1 1 2
11/409 13:00-17:00 2 3 5
Celkem 3 4 7

Zdroj: zpracovatel

Intenzity cyklistické dopravy na sledovanych profilech ve vikendovy den (20. 9. 2014)

9:00-11:00 11 19 30

111/39814 13:00-17:00 28 40 68
Celkem 39 59 98

9:00-11:00 22 21 43

11/424 13:00-17:00 38 52 90
Celkem 60 73 133

9:00-11:00 3 3 6

11/409 13:00-17:00 17 5 22
Celkem 20 8 28

Zdroj: zpracovatel

Celodenni intenzity cyklistické dopravy

Dle TP 189 byla z dat prazkumu zjisténa celodenni intenzita cyklistické dopravy v bézny pracovni den
a celodenni intenzita cyklistické dopravy ve vikendovy den. Vysledky, véetné pouZitych koeficientd,
jsou uvedeny v nasledujici tabulce.



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Oba sméry za Celodenni

intenzita

dobu Pfepocteny

Stanovisté o o cyklistické
prazkumu koeficient
dopravy (oba

pruzkum ]

111/39814 20 1,8

/424 Bézny pracovni 9 18
den

11/409 7 1,8

111/39814 98 2,4

11/424 Vikendovy den 133 2,4

11/409 28 2,4

Zdroj: zpracovatel; EDIP
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7.4 Seznam projektli relevantnich pro hodnoceni dopadu

[1/405 Brtnice - Zasovice

I1/416 Pohorelice prutah

[1/399 Stropesin - most ev. ¢. 399-002
11/360 Stépanovice - Vacenovice
11/351 od 11/602 - Trebi¢

11/152 Jaroméfice - Hrotovice

[1/395 Odrovice pritah

[1/405 Zasovice - OkFisky

Zavedeni intermodalnich informacnich sluzeb dopravni telematiky -
rozvoj CED a Il.etapa budovani ELP

Nakup ekologickych dopravnich prostfedkd TREDOS, spol. s.r.o.
IDS Vranovice
Promendda pro pési a cyklisty Nové Mlyny - Pasohlavky

Dostavba bezpeénych Usekl na cyklotrase Brno-Videri na Gzemi CR -
l. etapa, projekt 3

Dostavba bezpecnych Usekl na cyklotrase Brno-Videri na Gzemi CR -
l. etapa, projekt 1

EA Hotel Joseph 1699
Penzion Cerny orel
Lazensky penzion u sv. Anny

Rekonstrukce pamatky diim Blahoslavova 77 v Trebidi a zfizeni
Zidovského muzea

Obnova a rekonstrukce historického vstupu do baziliky sv. Prokopa v
Trebidi

Rekonstrukce objektu Pfedzamdi s novou interaktivni expozici -
Vnimani vSemi smysly

Vybudovdni sité hipotras

Zamek Trebi¢ - modernizace zamku a zpfistupnéni novych expozic

Thermal Pasohlavky - paterni technicka a dopravni infrastruktura
Pasohlavky

Vystavba komplexu Moravia THERMAL

Znaceni cyklotrasy Jihlava - Trebic - Raabs

Vystavba rozhledny na vrchu Marenka

Hustopece - turisticka brana jihu Moravy

DalesSicka prehrada - klenot mikroregionu Horacko
Vitejte na Vysociné

Marketing turistické nabidky kraje Vysocina
Jihozdpadni Morava - jedinecna turisticka destinace

Propagace Naucné stezky Balinské tdoli a Naucné stezky Nesmérské
udoli
Marketing pro cyklostezku Jihlava - Trebic - Raabs

Vicetcelové htisté v arealu ZS Tynska, Trebi¢

CZ.1.11/1.1.00/01.00014
CZ.1.11/1.1.00/02.00592
CZ.1.11/1.1.00/02.00866
CZ.1.11/1.1.00/02.00887
CZ.1.11/1.1.00/02.00898
CZ.1.11/1.1.00/02.00912
CZ.1.11/1.1.00/02.01112
CZ.1.11/1.1.00/21.01332
CZ.1.11/1.2.00/05.00915

CZ.1.11/1.2.00/07.00947
Cz.1.11/1.2.00/23.01313
CZ.1.11/1.4.00/02.00437
CZ.1.11/1.4.00/07.01042

CZ.1.11/1.4.00/07.01044

CZ.1.11/2.1.00/01.00069
CZ.1.11/2.1.00/01.00115
CZ.1.11/2.1.00/01.00207
CZ.1.11/2.1.00/02.00504

CZ.1.11/2.1.00/02.00505

CZ.1.11/2.1.00/06.01070

CZ.1.11/2.1.00/06.01082
CZ.1.11/2.1.00/08.01115
CZ.1.11/2.1.00/08.01122

CZ.1.11/2.1.00/08.01126
CZ.1.11/2.1.00/13.01197
CZ.1.11/2.1.00/13.01205
CZ.1.11/2.2.00/01.00041
CZ.1.11/2.2.00/02.00414
CZ.1.11/2.2.00/02.00485
CZ.1.11/2.2.00/06.00966
CZ.1.11/2.2.00/06.00984
CZ.1.11/2.2.00/10.01165

CZ.1.11/2.2.00/10.01172
CZ.1.11/3.2.00/01.00290

1.1
1.1
1.1
1.1
11
11
11
11
1.2

1.2
1.2
1.4
1.4
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2.1
2.1
2.1
2.1

2.1

2.1

2.1
2.1
2.1

2.1
2.1
2.1
2.2
2.2
2.2
2.2
2.2
2.2

2.2
3.2



K-centrum Noe - stfedisko pracovni rehabilitace "Druha Sance"
Télocvi¢na Zakladni Skoly Vaclavské namésti 44

Modernizace Katolického gymndzia Trebi¢ za ucelem zvyseni kvality
vyuky

Infrastruktura pro inovativni a ekologické vzdélavani na ZS
Pohorelice

Stavebni Upravy ZUS v Hrotovicich

Vestavba odbornych ué¢eben PC

Projekt vystavby viceucelového hfisté v méstysi Opatov
Zkvalitnéni a rozsireni sluzeb Domova na zamku v Mysliboficich
Vybaveni ZS Ok¥isky ICT pro rozvoj vyuky

Zivé méstecko

Modernizace vybaveni Zakladni Skoly L. Svobody v Rudikové
Vybudovdani viceucelového hristé s umélym povrchem v lvani
Pfistavba télocvi¢ny Z5 O. Breziny

Novostavba domu pro chranéné bydleni, Hrotovice, p.¢. 3/1 st. a
9/11

Pavilon pro matku a dité v Nemocnici Trebic

Od myslenky k vyrobku

CZ.1.11/3.2.00/02.00685
CZ.1.11/3.2.00/02.00705
CZ.1.11/3.2.00/02.00814

CZ.1.11/3.2.00/02.00829

CZ.1.11/3.3.00/01.00227
CZ.1.11/3.3.00/01.00266
CZ.1.11/3.3.00/01.00275
CZ.1.11/3.3.00/01.00308
CZ.1.11/3.3.00/02.00639
CZ.1.11/3.3.00/02.00704
CZ.1.11/3.3.00/02.00721
CZ.1.11/3.3.00/02.00741
CZ.1.11/3.3.00/02.00833
CZ.1.11/3.3.00/26.01298

CZ.1.11/3.4.00/02.00599
CZ.1.11/3.4.00/27.01345

3.2
3.2
3.2

3.2

3.3
3.3
33
33
33
33
33
33
33
33

34
3.4



7.5 Analyza socio-ekonomické situace a kvality Zivota cilovych skupin

7.5.1 Zakladni charakteristika vymezenych uzemi

Region soudrznosti Il Jihovychod se nachazi v centraini ajizni ¢asti Ceské republiky, na pomezi
historickych zemi Cech a Moravy. Pfedstavuje vyznamnou kizovatku dvou hlavnich stfedoevropskych
dopravnich smér(, které vedou z Némecka a severni Evropy na Balkan a z Polska a vychodniho
Pobalti smérem na Rakousko a Italii. Tvofen je Krajem Vysocina, ve kterém se nachdazi fesené
ORP Ttebi¢, a krajem Jihomoravskym, jehoZ soucasti je feSené ORP Pohorelice.

ORP Trebic se rozklada

v jihovychodni &asti Kraje Vysogina WM ORP Trebic
[l orP Pohorelice

——— Region NUTS Il Jihovychod
— Hranice kraje

—— Hranice ORP

na ploSe o velikosti 83766 ha
s celkovym  poctem  obyvatel
75421 (k 31. 12. 2013, €SU Udaje
o obcich s rozsifenou pUsobnosti).
Geomorfologicky je Uzemi tvofeno
Ceskomoravskou vrchovinou, ¢im?
je ovlivnén celkovy charakter
uzemi, jehoz prevazujici funkci je
zemédélstvi a prlmysl, a dale
sidelni struktura. Ta se vlivem
pfirodnich podminek vyznaduje
znacnou rozdrobenosti. Z celkovych 93 obci je 77 % obci tvofeno méné nez 500 obyvateli, 18 % obci
500-2000 obyvateli a pouhé 3 % obci jsou populacné nad hranici 2 000 obyvatel. Tyto podily
odpovidaji situaci v celém okrese i Kraji Vysocina. Jednotlivé obce jsou propojeny hustou silnicni siti,
historickému vyvoji a poloze, je ORP Trebi¢ hodnoceno jako tzv. vnitfni periferie s postupnym
Upadkem. Dle Strategie regionalniho rozvoje CR na obdobi 2007-2013 spadalo Gzemi ORP v rdmci
celého okresu mezi hospodarsky slabé regiony.

ORP Pohoftelice se nachdzi v rovinaté, turisticky atraktivni, oblasti v jizni ¢asti Jihomoravského kraje,
severné od soustavy nadrzi Nové Mlyny a jizné od krajského mésta Brna, a rozklada se na plose
19 534 ha. Diky poloze jizné od Brna je Uzemi spravniho obvodu silné vazano pravé na toto krajské
mésto, a to predevsim z hlediska kazdodenni dojizdky. Oblast je v dopravné strategické poloze,
stykaji se zde komunikace vedouci ze sméru od Jindfichova Hradce, Znojma a Rakouska. Vzhledem
k malé velikosti spravniho obvodu se zde nachazi pouze 13 obci s celkovym poctem obyvatel 13 589
(k 31. 12. 2013, CSU Udaje o obcich s rozifenou plisobnosti), z nichi 77 % je tvofeno obcemi s méné
nez 1000 obyvateli, zbyvajicich 23 % obci ma vice neZ 1000, aviak méné nez 5 000 obyvatel.
Velikostni struktura sidel v okrese i v kraji odpovida zhruba poméru 70:30.



7.5.2 Demograficka struktura

Demograficka struktura a jeji vyvoj v regionu je jednim z dllezZitych ukazatel( drovné kvality Zivota.
Vyvoj poctu obyvatel a jejich vékova struktura ddle vhodné reflektuji atraktivitu regionu, ktera se
vlivem vnéjsich faktorl a v prabéhu casu méni. Nasledujici demograficka analyza hodnoti jiz
zminovany vyvoj poctu obyvatel a vékové struktury, dale s tim souvisejici migraci obyvatel a pocty
dokoncenych byta.

ORP Ttebic je dle poctu obyvatel druhym populacné nejsilnéjSim GUzemim v rdmci Kraje Vysocina.
Postupné vsak Uzemi vykazuje populaéni ztratu, k potencidlu pracovni sily nepfispivd ani postupné
starnuti obyvatelstva. Tyto jevy se nadale projevuji ve sniZujicim se poctu dokoncenych bytl
a v dlouhodobé zdporném migracnim saldu.

ORP Pohorelice se populacné i rozlohou fadi k nejmensim v ramci Jihomoravského kraje. Predikce
vyvoje poctu obyvatel je zde z dlouhodobého hlediska pfiznivd, uzemi vykazuje kladné hodnoty
migrac¢niho salda, s ¢imz se poji havysujici se poc¢et dokoncenych bytd. To je ovlivnéno zejména lokaci
v zazemi krajského mésta Brna. Starnuti obyvatelstva je zde zmirnéno zvySenym poctem pfrichozich
osob v produktivnim véku, které se zde usazuji a zakladaji rodiny.

Nasleduje srovnani velikosti ORP obou krajl podle po¢tu obyvatel (k 31. 12. 2013).
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Pozndmka: Sedé zvyraznéné jsou ORP Jihomoravského kraje, modie ORP Kraje Vysocina
Zdroj: €SU, Databdze demografickych udajii za obce CR

Analyza vyvoje poctu obyvatel

Vyvoj poctu obyvatel odrdzi v mnoha ohledech atraktivitu Uzemi danou poctem pracovnich
prilezitosti, Urovni obcdanské wvybavenosti a v neposledni fadé kvalitou Zivotniho prostredi.
V poslednich nékolika letech se ovsem nejedna jiz pouze o lokalni atraktivitu Uzemi, ale v souvislosti
s rozvojem osobni automobilové dopravy je urcujici kvalita prostfedi v jesté ekonomicky vyhodné
dojezdové vzdalenosti.

Vyvoj poctu obyvatel v Ceské republice zaznamendval nar(ist a7z do roku 2010, poté dochazi
k mirnému poklesu a stabilizaci vyvoje. Narust byl ovlivnén pfrichodem osob cizich narodnosti za



praci, dale zaznamenanym zvySenym poctem narozenych déti. Vyvoj v Kraji Vysocina
a Jihomoravském kraji byl do roku 2008 srovnatelny (viz nasledujici graf), kdy v obou krajich doslo
k narlistu poctu obyvatel. Ten nadale pokracoval v kraji Jihomoravském, avsak v Kraji Vysocina
dochazi k poklesu. Tento vyvoj v jednotlivych krajich je totoZzny i v pfisluSnych ORP. velmi pfiznivy byl
vyvoj v ORP Pohorelice, které vykazalo za sledované obdobi relativné nejvyssi narlst dle vypoctenych

bazickych index(l. Trend vyvoje ovlivnila predevsim blizkost krajského mésta.

110
ORP Pohorelice
Jihomoravsky
105 kraj
— (‘R
‘/\
100 - —
= Kraj Vysocina
ORP Trebic
95 T T T T T T T T T T T 1
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indexu (rok 2001 = 100)
Zdroj: CSU, Verejnd databdze, viastni vypocty

Vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych krajich a pfislusnych ORP byl ovlivnén fadou faktord, pricemz
jako nejvyraznéjsi faktor se projevila ekonomicka krize. To, Ze v Jihomoravském kraji nedoslo po roce
mnozstvi pracovnich pfilezitosti, za kterymi se lidé stéhuji a usazuji v okolnich obcich v ramci procesu
suburbanizace. Jihlava jiz tak silnym regiondlnim centrem neni, coZ je dano jeho polohou mezi
Prahou a Brnem. V nasledujici tabulce je uveden vyvoj poctu obyvatel dle zjisténych absolutnich
hodnot.

10206436 10203269 10211455 10220577 10251079 10287189 10381130
511 267 510 602 510498 510114 510 767 511 645 513 677
1131541 1128 820 1129583 1130240 1130358 1132563 1140534
76 467 76 374 76 237 76 230 76 135 76 221 76 309

12 417 12 414 12 524 12 565 12 588 12 523 12 626



10467542 10506813 10532770 10505445 10516125 10512419
515411 514 992 514 569 511937 511 207 510 209
1147 146 1151708 1154 654 1166 313 1168 650 1170078

76 251 76 163 75 987 75 888 75 651 75421
12 757 12914 13 049 13 295 13 439 13 589
Zdroj: CSU, Vefejnd databdze

Vékova struktura

Tendence ve vyvoji poctu obyvatel byly potvrzeny i z hlediska vyvoje vékové struktury. Zatimco pocet
obyvatelstva ORP Trebi¢ postupné klesa, dochazi zaroven k jeho starnuti. Podil déti od roku 2001
klesd a naopak narlsta podil osob v dichodovém véku. Tento trend byl shledan i v pfipadé
ORP Pohotelice. V ORP Pohoftelice bylo sice od roku 2007 zaznamenano zvyseni podilu déti, nebylo
vSak dosazeno Urovné na pocatku sledovaného obdobi. Odliv osob za praci do Jihomoravského kraje
se projevil ve zvySeni poctu osob v produktivnim véku v ORP Pohotelice.

Trend starnuti obyvatelstva je moZné vyjadfit indexem stafi, ktery poddva informaci o poctu osob
v dlichodovém véku na 100 déti. Nasledujici tabulka porovnava vyvoj indexu ve vymezenych
uzemich.

741 764 788 815 848 892 914 959 989 1015 1054 109,1 1130

775 786 799 824 875 92,7 975 1003 993 999 991 101,2 1029

Zdroj: CSU (http://www.czso.cz/xj/redakce.nsf/i/casove_rady vybrane_ukazatele_za_so_orp_trebic)

Zhodnot index(i stafi je patrnd proména vékové struktury vobou ORP, pfi¢emz
obyvatelstvo ORP Trebi¢ starne rychleji. To je dano predevsim odlivem mladych lidi za praci
a vzdélanim do jinych regiond. V souvislosti se starnutim obyvatelstva vyvstava zvysena poptavka po
zafizenich poskytujicich sociadlni sluzby a zdravotni péci, na jejichz modernizaci a vystavbu byl
zaméren i ROP JV v programovém obdobi 2007-2013. Projekty realizované v této oblasti tak budou
mit dle zpracovatele vyrazné pozitivni dopady na kvalitu Zivota obyvatel.

Migrace

Pocet a vékova struktura obyvatel je v Uzemi ovlivnéna pfirozenou ménou obyvatelstva, ale zaroven
migraci. Do vyvoje migraéniho salda v pfipadé Ceské republiky vyznamné zasahli imigranti z cizich



zemi, ktefi se do republiky prestéhovali pfedevSim za praci a nasledné se zde usadili. Vyvoj
migracniho salda za zvolené Uzemni jednotky znazorfiuje nasledujici graf, ve kterém jsou hodnoty
prepocitany na bazické indexy.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2001 = 100)
Zdroj: CSU, Verejnd databdze

V absolutnich hodnotach jsou tGdaje migracniho salda zobrazeny v nasledujici tabulce.

-8 551 12 290 25789 18 635 36 229 34720 83 945

-354 -226 505 -136 922 538 1539

-1463 -827 2 862 1596 1028 2 360 7374

-35 -69 -122 -17 -112 19 25

46 12 147 39 14 -73 113
71790 28 344 15 648 16 889 10 293 -1297
966 -772 -675 -352 -655 -789
4678 2998 1472 1748 1707 654
-221 -122 -166 -238 -281 -234
71 131 101 162 138 138

Zdroj: €SU, Verejnd databdze



Z hlediska pristéhovalych osob dlouhodobé vykazuje kladné hodnoty Jihomoravsky kraj, podobné
i pfislusné ORP Pohorelice. V kraji se nachazi velké mnozstvi zaméstnavatell a vzdélavacich instituci.
Pfichozi osoby se tak do kraje prestéhovavaji za praci ¢i se zde usazuji po dokonéeni studii. Naopak
Kraj Vysocina je dlouhodobé ztratovy, stejné tak ORP Ttebic. Za odlivem obyvatel stoji poloha regionu
v tzv. vnitfni periferii, zna¢nd vzdalenost do krajského mésta a celkovy zemédélsky charakter kraje.
Hlavni motivaci odchodu lidi je tak hleddni zaméstnani v jinych krajich.

Dokoncené byty

Projevy zvysujiciho/snizujiciho se poctu obyvatel jsou identifikovatelné i v oblasti vyvoje poctu
dokongenych bytl. Mezi roky 2006 a 2008 doslo na drovni Ceské republiky i Jihomoravského kraje
k témér 50% narlstu nové vystavénych byt v daném roce, na coz mélo mimo jiné vliv i obdobi
prosperity ve stavebnictvi. Na konci sledovaného obdobi se vyvoj ustdlil a na vSech Uzemnich
jednotkdach, vyjma ORP Pohofrelice, doslo k stagnaci. ORP Pohofrelice vykazovalo v letech 2002—-2013
nejvétsi dynamiku vyvoje. V roce 2010 zde byl dokoncen trojnasobny pocet bytl neZz na pocatku
sledovaného obdobi, v roce 2013 to byl jiz ¢tyfndsobek. Vyvoj ve zvolenych Uzemnich jednotkach
znazornuje nasledujici graf a tabulka.

400
s ORP

350 Pohorelice

300 /A\ / = Jihomoravsky
250 / \ / kraj
N

200 R
150 - _ -
/ - \
100 - ”~ o ORP Trebic
T
50
0 T T T T T T T T T T ! Kraj VySOEina

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2002 = 100)
Zdroj: €SU, Verejnd databdze



27 291 27 127 32 268 32 863 30 190 41 649

1546 1309 1540 1573 1495 1681
3449 3332 3883 3 816 3985 6013
173 219 222 274 145 156

37 61 63 35 26 38

38 380 38473 36 442 28 630 29 467 25 246
1729 1416 1773 1347 1276 1194
4553 4928 4 454 3 608 3770 3516
154 98 183 153 141 156

65 70 113 87 68 143

Zdroj: CSU, Verejnd databdze

7.5.3 Dopravni infrastruktura a dopravni obsluznost uzemi

Vlivem dynamického rozvoje osobni automobilové dopravy nar(staji poZzadavky na kapacitu a kvalitu
silniéni sité. Nevyhnutelnym duasledkem zvysujici se intenzity a frekvence dopravy, a to nejen osobni
automobilové, ale i vefejné hromadné, jsou mimo jiné zvy$ené naklady na Gdrzbu silnic’.

Nasledujici analyza situace v oblasti dopravy je zamérena na problematiku silni¢ni sité a s tim spojené
osobni automobilové dopravy a verejné hromadné dopravy v souvislosti se zaméfenim intervenci
ROP JV 2007—-2013 na oblast rozvoje dopravni infrastruktury.

Silniéni sit

Uzemi ORP Trebi¢ je protkano hustou siti silnic pfedevéim druhé a tieti t¥idy (viz nasledujici obrazek).
Vyznamnou komunikaci protinajici Uzemi je silnice I. tfidy 1/23 spojujici Tfebi¢ s Brnem. NejbliZsi
napojeni na dalnici D1 je pres silnici 11/360, kterd se na dalnici napojuje ve Velkém Mezifici
(dojezdova vzdalenost cca 23 km). Spravni obvod se vyznaduje zhorSenou dopravni polohou vici
krajskému méstu Jihlavé. Znacny podil Gzemi ma tak vyhodnéjsi dopravni napojeni na krajské mésto
Brno, coz ma zajisté vliv na vyjizdku obyvatel do zaméstnani a do Skol.

71 s . . P v . v . . v . . Vv s ’ o v, o .
Naklady spojené s udrzbou a investicnimi zaméry v oblasti dopravy jsou vétSinovymi vydaji rozpoctl Kraje
Vysocina, Jihomoravského kraje i v pfipadé investic i ROP JV pro programové obdobi 2007-2013.
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Obec Trebi¢ je nejvyznamnéjSim dopravnim uzlem v Gzemi. Setkavaji se zde silnice druhé tfidy
¢. 351, ¢. 410 a €. 360, dale tudy prochazi silnice 1/23. Celkovy prehled silni¢nich Gsekl druhé a vyssi
tfidy, prochazejicich izemim ORP Trebi¢, podava nasledujici tabulka.

Drachov (I/3) — Kardasova Redice —lJindfichiiv Hradec(I/34) —po trase /34 —Jaro$ov nad

Nezarkou (I/34) — Tel¢ — Kasarna (I/38) — Tfebi¢ — Namést nad Oslavou — Rosice — Kyvalka (D1) — po
trase D1 — Ostopovice — Brno-Pisarky (1/42)

Alber —Staré Mésto pod LandsStejnem — Slavonice — Jemnice — Moravské Budéjovice — Jaroméfice
nad Rokytnou — Hrotovice — Dukovany — Ivancice —Otechov — Modfice — Brno-Turany

Cechtin — Svatoslav — Mé&fin

Chotébor — Ceska Bél4 — Pribyslav — Polnd — Kamenice — Tfebi¢ — Dalesice

Jimramov — Poli¢ka — Litomysl — Usti nad Orlici — Dolni Dobrou¢ — Letohrad — Sedivec
Jaromérice nad Rokytnou — Rozkos — JeviSovice

11/360 — Budisov — délnice D1 — Osova Bityska — 11/391 preruseni 11/385 — Nedvédice
Velké Mezifici — Tasov — JinoSov — Kralice nad Oslavou — Mohelno — Dukovany — TuleSice
dalnice D1 — JinoSov — Namést nad Oslavou — Dalesice — Rouchovany — Znojmo

silnice 1/38 — Rozko3 — Visfiové — Hostéradice — Miroslav — silnice 1/53

Jaromérice nad Rokytnou — Vladislav

Kouty — Brtnice — Stonarov — Tel¢

Jihlava — Brtnice — Ok¥isky — silnice /23

Jihlava — Zeletava — Bude¢ — Jemnice — Rancifov — statni hranice (Rakousko)

Zdroj: RSD CR
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ORP Pohorelice ma vyhodnou dopravni polohu, a¢ se nachazi v znaéné decentralizované poloze
témeéF u statnich hranic. Uzemim prochazi rychlostni silnice R52 (za Pohorelicemi jako 1/52), ktera je
soucasti mezinarodni trasy E461, a také silnice 1/53. Dopravni napojeni na dalnicni sit je z Pohotelic
mozné v dojezdové vzdalenosti do 25 km, a to jak na D1, tak i D2 (viz nasledujici obrazek).
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Dobrému dopravnimu napojeni ORP Pohoftelice vdéci predevSim blizkosti brnénské aglomerace
a statnich hranic s Rakouskem. Prehled vsech silnicnich Usekd druhé a vyssi tfidy, prochazejici
uzemim, uvadi nasledujici tabulka.

Brno - Modfice - Rajhrad - Mikulov - Rakousko

E461: Svitavy — Brno (silnice 1/43) — Pohotelice (R52) - Mikulov (silnice 1/52) - Rakousko
Brno (I/42, D1) - Modfice — Pohotelice (I/53) - Mikulov (1/40, Rakousko)

Znojmo (1/38) — Pohotelice (1/52)

I/52 — Velké Némcice — Kfepice — 11/480

Velkd Bite$ — Zastdvka — Dolni Kounice — Pohotelice — 1/52

Rouchovany — Vémyslice — Olbramovice — /52

silnice 1/52 — Pohotelice — rychlostni silnice R52 —Zidlochovice — délnice D2 —Ujezd u Brna—
Kfenovice

Zdroj: RSD
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Intenzita automobilové dopravy

Ke stanoveni vyznamu jednotlivych silni¢nich Usekd byly vyuzity vysledky celostatniho scitani dopravy
z let 2000, 2005 a 2010. Silni¢ni Useky jsou barevné odliseny dle zjisténé intenzity dopravy, pficemz
Ciselny udaj podava informaci o roénim priméru dennich intenzit dopravy (viz nasledujici obrazek).
V priibéhu sledovaného obdobi dochazelo zpravidla k narlstu intenzity dopravy, a to predevsim na
usecich vedouci pfes obec Trebi¢ smérem na Brno a naopak.

poet vozidel

misto stanoviSie a &islo séitaciho dscku

stitaci dsek s intenzitou 1-500 voz

séitaci fisck s intenzitou 501- 1000 voz

stitaci Osck s intenzitou 1001-3000 voz.

séitaci Gsek s intenzitou 3001- 5000 voz
e wem ws glitaci fisck s intenzitou S5001- 7000 voz
e olitaci Gsck s intenzitou 7001- 10000 voz.
e wem w gfitaci Gsek s intenzitou 10001 - 15000 voz.
— gfitaci fisck & intenzitou 15001 - 25000 voz.
s séitaci Osck s intenzitou nad 25000 voz.
Zdroj: RSD

Nejfrekventovanéjsimi useky byly v roce 2000 silnice ¢. 23 mezi Trebi¢i a Brnem, dale usek silnice
€. 360 na jih od obce Trebi¢ (viz nasledujici obrazek). Zminéné Useky se vyznacovaly intenzitou
dopravy 5001-7000 vozidel ro¢niho prdméru dennich intenzit dopravy. Prevaina cast zbyvajicich
komunikaci byla zatazena do kategorii 1001-3000 vozidel a 3001-5000 vozidel. V souvislosti
s hustotou silni¢ni sité a rozdrobenosti sidelni struktury, je zde cetné zastoupeni komunikaci
s intenzitou dopravy méné nez 1000, resp. méné nez 500 vozidel, které jsou znazornény zelenou
barvou.
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Pti scitani dopravy v roce 2005 bylo identifikovano vice silni¢nich Gsekd s intenzitou dopravy 5001-
7000 vozidel. Narust intenzity dopravy byl zaznamendn predevsim v Useku silnice €. 23 pfi prljezdu
obci Namést nad Oslavou, kde v roce 2005 primérné za den projelo 7001-10000 vozidel ro¢niho
praméru dennich intenzit dopravy. Intenzita dopravy se také zvysila na Gzemi obce Trebic.
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Zdroj: RSD, S¢itdni dopravy



Pokracujici narist intenzity dopravy byl v roce 2010 zaznamenan na Usecich silnic ¢. 23, ¢. 360
a ¢. 405. Nejvyssi intenzita byla identifikovana na Usecich protinajici obec Trebi¢ a Namést nad
Oslavou.

Dle dat ze scitdni dopravy z roku 2010 je vSak zfejmé, Ze na vybranych Usecich doslo k poklesu
intenzity dopravy.
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Zdroj: RSD, S¢itdni dopravy

Vysledky scitani dopravy v roce 2000 v ORP Pohorelice potvrdily vyznamnost rychlostni silnice R52,
ktera vykazala nejvyssi miru frekvence dopravy, dale silnice prvni tfidy ¢. 52 a ¢. 53. Obec Pohorelice

je dalezZitou dopravni kfiZzovatkou, kde se stykaji komunikace ve sméru od Brna, Znojma, Velké Bitese
a Mikulova.
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Nejvice vyuzivanymi silnicnimi Useky byly dle scitani dopravy z roku 2005 na Uzemi ORP Pohoftelice
useky silnic €. 53, ¢. 52 a R52. Ty vykazovaly intenzitu dopravy vice nez 7 000 vozidel, v pfipadé R52
vice nez 10 000 vozidel.
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V porovnani s vysledky z roku 2005 doslo v roce 2010 ke sniZeni intenzity dopravy na Usecich silnic
€. 53 a €. 52, také na jiznim Useku R52 pred obci Pohorelice ve sméru od Brna. Tento pokles intenzity
dopravy byl zaznamenan také v ORP Ttebic.

Ponbiatfe | —
N . 5’4:‘ :' ,s"‘-
\s Husto,

Pohorelice |/

1’ \‘ [‘\
=\ \ — ,—(
\ o o ~ -

57

Zdroj: RSD, S¢itdni dopravy



Dle vysledk s¢itani dopravy v letech 2000, 2005 a 2010 bylo zjisténo, Ze zpravidla na vSech Usecich
doslo v pribéhu casu ke zvyseni frekvence dopravy. Je to dano zvySenim poctu automobild pfi
prepoctu na ¢lena domacnosti, zvySujicim se vyuzivani automobil( pti cesté do prace, které je zvlasté
obvyklé v oblastech rozvijejici se suburbanizace. Vliv na intenzitu dopravy ma ddle technicky stav
vozovek, ktery zejména u silnic vyssich tfid je udrzovdn na vysoké urovni a je tak umoznéno jejich
vyuzivani s vysokou intenzitou. Rozvoj dopravni infrastruktury byl stanoven za prioritni osu ROP JV
pro programové obdobi 2007-2013, na niz byl alokovdn nejvyssi podil disponibilnich financnich
prostredkd, Ize tedy ocekavat, Ze na postupné zvySovani intenzit dopravy mél vliv i zlepsujici se stav
vozovek dany realizovanymi rekonstrukcemi.

Dopravni nehodovost

Nehodovost v Kraji Vysocina a v Jihomoravském kraji vykazuje shodny trend vyvoje jako v celé
republice, ktery je charakteristicky celkovym postupnym poklesem poctu hlasenych nehod. Trend je
ale vyrazné ovlivnén priibéznymi zménami pravidel hldseni dopravnich nehod’”?, ke skokovému
snizeni hlasenych nehod tak doslo v roce 2001, 2006 a 2009. Od roku 2009 pocet nehod opét roste,
pricemz v obou krajich nehodovost roste rychleji nez v celé CR.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2000 = 100)
Zdroj: Centrum dopravniho vyzkumu, Policie CR

7% statistiky zaznamendvaji pouze dopravni nehody, ke kterym byla pfivolana Policie CR. Povinnost hlasit
dopravni nehodu, pri které doslo pouze ke hmotné Skodé, se v poslednich 15 letech ménila podle zmén
v legislativé: od ledna 2001 s hmotnou Skodou vyssi nez 20 tis. K¢, od cervence 2006 s hmotnou Skodou vyssi
nez 50 tis. K¢, od ledna 2009 s hmotnou Skodou vyssi nez 100 tis. K¢.



Tabulka udava vyvoj poctu hlasenych dopravnich nehod (od roku 2007 také pro okresy Trebic a Brno-

venkov):

211516 185 664 190718 195 851 196 470

8 808 7 892 7904 8135 8911
20416 16 070 17 248 18 042 18911
182 736 160 375 74 815 75522 75137
8 086 6 623 1843 2390 2594
16 022 14174 3642 5650 5941
1139 942 316 348 347
3011 2750 914 1356 1406

Zdroj: Centrum dopravniho vyzkumu, Policie CR

199 262 187 965

8 688 8132
18 157 16 593
81406 84 412

3295 3696

6670 6 701

450 573

1535 1390

Nehody, pfi nichZ doslo ke srdZzce s chodcem nebo cyklistou, vykazuji na celostatni Urovni a v okrese

Brno-venkov klesajici trend prakticky po celé obdobi 2007-2013. Naopak v okrese Trebi¢ dochazi

k vyraznéjSimu kolisani s tim, Ze v poslednich 2 letech nehodovost opét roste.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2007 = 100)
Zdroj: Centrum dopravniho vyzkumu, Policie CR




Tabulka udava vyvoj poctu hlasenych dopravnich nehod s Ucasti chodce nebo cyklisty:

4224 4010 3663
21 27 30
49 49 57

Zdroj: Centrum dopravniho vyzkumu, Policie CR

Vyjizdka/dojizdka za praci a do $kol

3481 3402
22 18
47 44

3571 3442
26 27
43 29

Dle zjisténé frekvence dopravy na silni¢nich Usecich Ize dlouhodobé sledovat kaZzdodenni dojizdéni

obyvatel zejména za praci a do $kol. Z obci ORP Trebic vyjizdi za praci 20 % vSech obyvatel, pficemz

vice nez 60 % vyjizdéjicich setrvava v okresu Trebi€. Vyjizdka do $kol je nutna u témér 6 % obyvatel,

z nichZ opét vice nez polovina zlstava v okrese Trebic (viz nasledujici tabulka).

75 888
14 864

9349

2079

4205

1068

Zdroj: SLDB 2011

19,59*

62,90**

13,99**

28,29**

7,19**

4 355

2 389

389

1554

168

Pozndamka: * Podil z celkového poctu obyvatel; ** Podil z celkového poctu vyjizdéjicich

5,74*

54,86**

8,93**

35,68**

3,86**

Vyjizdka/dojizdka do zaméstnani a do Skol v ORP Ttebi¢ prokazala, Ze vyznam okresniho mésta Trebic

je pro obyvatele ORP vy3si neZ krajské mésto Jihlava, kam v pfipadé pracovni dojizdky vyjizdi 7 %

obyvatel, v pfipadé skolské dojizdky necelé 4 % obyvatel ORP T¥ebic.

Trend v Jihomoravském kraji je zcela opacny. Zde ma rozhodujici vyznam krajské mésto Brno, kam

z ORP Pohorelice dojizdi za praci 50 % obyvatel, do skol necelych 60 % obyvatel. Spadovost do Brna

vyplyva z mnoZstvi pracovnich nabidek a velkého vybéru Skol. Do Pohofelic v ramci pracovni i skolské
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dojizdky sméruje cca 13 % obyvatel ORP Pohorelice. Srovnatelné s ORP Trebic za praci z celkového
poctu obyvatel vyjizdi cca 20 % obyvatel, do Skol cca 5 %.

Udaje o vyjizdce/dojizdce za praci z&asti objastiuji frekvenci dopravy na silni¢nich Gsecich smétujici
do Trebice a do Brna.

Absolutni hodnota Podil (v %) Absolutni hodnota Podil (v %)
vyjizdéjicich za praci vyjizdéjicich do Skol

Pocet obyvatel 13 295
ORP Pohorelice

(k 31. 12. 2011)

Pocet vyjizdéjicich 2757 20,74* 737 5,54*
(k 26. 3. 2011)

Pocet vyjizdéjicich 893 32,39** 163 22,12%*
vramci okresu Brno-

venkov (k 26. 3. 2011)

Pocet vyjizdéjicich do 1698 61,59%* 538 73**
jinych okrestu kraje

(k 26. 3. 2011)

Pocet dojizdéjicich do 1394 50,56** 425 57,67**
Brna (k 26. 3. 2011)

Pocet dojizdéjicich do 370 13,42** 93 12,62**
Pohorelic

(k 26. 3. 2011)

Zdroj: SLDB 2011
Pozndmka: * Podil z celkového poctu obyvatel; ** Podil z celkového poctu vyjiZzdéjicich

Verejna hromadna doprava

Vyjizdka/dojizdka za praci a do $kol je realizovdna mimo jiné i vefejnou hromadnou dopravou. Na
obou Uzemich zajistuje tyto sluzby 15 dopravci.

TRADO-BUS s.r.o. BDS-BUS, s.r.o.

BK BUS, s.r.o. BORS Breclav a.s.

CAS-SERVICE a.s. PSOTA, s.r.o.
WLt o AZBUS & TIR PRAHASs 1o, CSAD Tignov, spol. s r.o.
zajistujici VHD

ARRIVA VYCHODNI CECHY a.s. TREDOS spol. s.r.o.

Tourbus, a.s.
CSAD JIHOTRANS a.s.

Oldfich Rezanina
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TREDOS spol. s.r.o.
ICOM transport a.s.

ZDAR, a.s.
Zdroj: Idos.cz

Zminéné dopravni spoleénosti zajistuji dopravni obsluinost Gzemi fesenych ORP. Cetnost spoji na
vybranych Usecich uvadi nasledujici tabulka. Pocty spojl v pracovni dny jsou dle hodnoceni
zpracovatele dostacujici, v pfipadé spojeni Pohotelice-Brno vice neZ dostacujici. MoZnosti vyuZziti
verejné hromadné dopravy ve dnech pracovniho klidu jsou na Uzemi ORP Trebi¢ nedostacujici.

30 3
17 2
33 8
18 5
59 24

Zdroj: Idos.cz

Vrannich a odpolednich hodindch dochazi k pfepravé nejvétsiho objemu cestujicich v dlsledku
prepravy osob do zaméstnani a do Skol. Pocet dopravnich spoji v téchto nejfrekventovanéjsich
hodinach je dopravnimi spole¢nostmi na uUzemi feSenych ORP plné zajistén. Vyvoj poctu
prepravenych cestujicich v jednotlivych krajich znazorfiuje néasledujici graf.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2000 = 100)
Zdroj: MDCR, Rocenka dopravy 2013



V Ceské republice byl v uplynulém obdobi zaznamenan stabilni vyvoj s postupnym poklesem objemu
prepravenych cestujicich. Vyvoj v dil¢ich krajich celorepublikovy trend nepotvrdil. V Kraji Vysocina
doslo mezi roky 2000-2007 k stfidavému poklesu a narlistu objemu prepravenych osob. Od roku
2007 doslo kustaleni vyvoje s mirnym poklesem. V Jihomoravském kraji dosSlo od roku 2005
k rapidnimu narlstu prepravenych osob. V roce 2012 bylo prepraveno o 50 % vice osob neZ na
pocatku sledovaného obdobi. Tento narlst koreluje s postupnym zapojovanim obci do
Integrovaného dopravniho systému Jihomoravského kraje.

438 878 4350913 406 097 417 012 418 598 38 8261 387 708
19 994 21719 14 611 22 139 18 551 19 975 25201
44 948 43 374 42 542 46 281 45 196 39877 44708

375019 373395 367 648 372548 364616 344988 337978

19 085 18 169 17 238 17 303 16 505 15201 14 883

56 323 62 980 71387 77 057 75 305 70 543 70 381

Zdroj:MDCR, Roc¢enka dopravy 2012

Cyklisticka doprava

Jednim ze zplsob(l ekonomiétéjsi prepravy je cyklistickd doprava. Ta je zvlasté v rovinatém
ORP Pohotelice velmi oblibend. Pro prepravu jsou také vyuzivany cyklostezky, zvlasté pak ty vedené
na cyklotrasach regionalniho nebo nadregionalniho vyznamu, kterymi jsou napf. trasy: Brno-Viden,
Jihlava-Trebi¢-Raab, Viden-Breclav a Viden-Praha. ROP JV v programovém obdobi 2007-2013 kvalitu
cyklotras vyznamné podpofil budovanim bezpecnych uUsekl (tj. cyklostezek) a lze tak ocekdavat
vyznamné dopady na rozvoj cyklistickou dopravu.



7.5.4 Ekonomicka situace regionu

Situace v zaméstnanosti se v Kraji Vysocina vyznacuje urcitymi rysy, jimiz se podstatné odlisuje od
ostatnich krajd i prdméru Ceské republiky. Struktura zaméstnanosti je charakteristickd vysokym
poctem pracujicich v primdrnim sektoru, tedy v zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu. Je vSak mozné
konstatovat, ze pocet pracujicich v zemédélstvi se postupné snizuje a to plati i pro ORP Trebic i pro
ORP Pohotelice.

Progndza vyvoje ekonomické situace v regionu je pfizniva pro ORP Pohorelice, kde dochazi k nardstu
poctu osob v produktivnim véku, v ORP Tfebic je tento trend klesajici.

Regionalni hruby domaci produkt

Vyvoj HDP na 1 obyvatele vykazuje v obou krajich shodny trend. Do roku 2008 dochazi zpravidla ve
vsech uUzemnich jednotkach k prudkému rdstu HDP na 1 obyvatele regionu (o zhruba 50 % stavu
v roce 2000), poté vsak vlivem ekonomické krize nastava mirny pokles. Jako prvni je tento pokles
1 obyvatele. Vyvoj v Jihomoravském kraji kopiruje vyvoj na Grovni celé Ceské republiky. Ke konci
sledovaného obdobi dochazi ke stabilizaci vyvoje ve vSech zvolenych jednotkach.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2001 = 100)
Zdroj: €SU — regiondlni ucty (http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenka.indexnu_req)
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239 487 216 621 206 220 221410

251 700 226 304 214 166 231903
263 497 237 208 221 832 244 303
286 979 253 801 235936 262 035
304 478 268 611 254 853 274 819
326 553 289 713 273 262 297 148
354 808 316 716 297 835 325 239
368 986 331572 296 305 347 435
358 288 325225 294 647 338928
360 444 325562 292 343 340 397
364 249 329 493 303 263 341024
365 955 334 027 307 095 345 833

Zdroj: CSU — regiondlni ucty (http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenka.indexnu_regq )

Trh prace

V roce 2001 plsobilo v ORP Trebic v primarnim sektoru 11 % ekonomickych subjektd, v roce 2007
9,7 % a vroce 2013 5,9 %. Podil subjektl v sekundarnim sektoru roste, v terciérnim naopak klesa.
V terciéru plsobilo v roce 2001 30,3 % ekonomickych subjektl, v roce 2007 28,2 % a v roce 2013 to
bylo jiz jen 24,2 %. Celkovy pocet ekonomickych subjektd byl na Uzemi ORP Trebi¢ k 31. 12. 2013
15 682 (CSU, Udaje o obcich s roziifenou plsobnosti).

V ORP Pohorelice v roce 2013 plsobilo 7 % ekonomickych subjektl v primarnim sektoru oproti 15 %
v roce 2001. Stejné tak doslo k poklesu podilu sektoru sluzeb z 29,3 % v roce 2001 na 23,3 % v roce
2013. Stale se vsak jednd o dominantni ekonomicky sektor, tak jako v ORP Tiebi¢. Na uzemi ORP
Pohorelice mélo uvedeno k 31. 12. 2013 své sidlo 2 815 ekonomickych subjektd (CSU).

Ekonomicky a technologicky rozvoj regionu je zavisly na kvalifikovanych lidskych zdrojich. Dalezité je
proto zastoupeni a vyvoj poctu osob v produktivnim véku. Na uzemi ORP Trebic bylo k 31. 12. 2013
evidovadno 51 721 osob ve véku 15 - 64 let, coZ tvofi podil 69 % celkového poctu obyvatel. Stejny
podil byl analyzovan i v ORP Pohotelice, kde k 31. 12. 2013 Zilo 9 420 osob v produktivnim véku.

Ne/zaméstnanost

Udaje o stavu poctu osob v produktivnim véku jsou zajisté ovlivnény odchodem mladych lidi za praci
do oblasti svyssi Sanci uplatnéni a zaroven nizsi mirou nezaméstnanosti. Vyvoj nezaméstnanosti
doklada nasledujici obrazek, ze kterého je patrné, zZe trend vyvoje byl ve vSech zvolenych tzemnich
jednotkach prakticky srovnatelny. Vsechny jednotky zaznamenaly sniZzeni miry nezaméstnanosti po
roce 2004 a od roku 2008 opétovné zvyseni. Pokles byl ovlivnén zajisté obdobim prosperity ceské


http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenka.indexnu_reg

ekonomiky, avéak i zménou metodiky vypoctu miry nezaméstnanosti’®. Nardist miry nezaméstnanosti
po roce 2008 je dan predevsim dusledky ekonomické krize, pficemz nejvyssi narlst byl zaznamenan
v Kraji Vysocina a ORP Trebi¢. Od roku 2010 dochdzi na véech Uzemnich jednotkach k poklesu. Ceska
republika se tak dostava na droven miry nezaméstnanosti identifikované na pocatku sledovaného
obdobi.

V srpnu 2014 byla v ORP Ttebi¢ evidovana nezaméstnanost 8,6 % a v ORP Pohotelice 7,3 % (MPSV —
Portdl Zaméstnanost: https://portal.mpsv.cz/sz/stat/nz/uzem).

160

AN

== Kraj Vysocina

e ORP Ttebit

ORP Pohorelice

e |ihomoravsky kraj

CR
60

40 T T T T T T T T T T T T 1
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
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Zdroj: €SU, Udaje o obcich s rozsitenou plisobnosti

ORP Trebi¢ i ORP Pohorelice se dlouhodobé& pohybuji nad priimérem nezaméstnanosti Ceské
republiky i pfislusnych kraju.

11,25 10,54 6,8 9,1 8,54
12,67 11,88 7,4 10,2 9,15
13,70 12,10 8,5 11,1 9,90
14,16 13,00 9,0 11,3 10,24
12,79 11,25 8,2 10,1 8,96
11,15 9,13 7,4 9,2 8,13
8,55 6,16 6,1 7,6 6,62
8,48 5,83 5,2 6,2 5,44
13,01 11,27 8,7 8,9 7,98

73 . , v ; v . s , v, ; V. v e
Od roku 2005 jsou pro vypocet miry nezaméstnanosti brani v ivahu pouze dosazitelni uchazeci o zaméstnani
namisto pGvodniho celkového poctu uchazeél o zaméstnani.



https://portal.mpsv.cz/sz/stat/nz/uzem

14,33 12,55 9,6 10,2 9,01

13,10 11,27 9,1 9,6 8,57
9,0 9,6 8,6

8,1 8,9 8,2

8,6 7,3 6,7 8,0 7,4

Pozndmka: Mira nezaméstnanosti je vypoctena jako podil registrovanych uchazecli o zaméstndni a obyvatel
ekonomicky aktivnich (podle scitani lidu, domi a bytu k 1. 3. 2001) - do roku 2004 se pocitd z uchazecu celkem,
od roku 2005 pouze z uchazecu dosaZitelnych

Zdroje: CSU, Udaje o obcich srozsifenou plsobnosti; MPSV — Portdl Zaméstnanost:
https://portal.mpsv.cz/sz/stat/nz/uzem

Lokality se zhorSenou socialni situaci

Dlouhodobd nezaméstnanost je vnimdna jako celospolecensky problém. Byva uvadéna mimo jiné
jako jeden z mnoha projevl socialniho vylouceni. V pripadé socialné vylouéenych lokalit jsou dulezita
opatreni v ramci socidlni péce a socidlni prevence, na néz byla pozornost zamérena i v rdmci ROP JV
2007-2013.

V ORP Trebi¢ dle orientacniho odhadu Zije 250 pfislusnikt romské mensiny (v Kraji Vysocina 2 488),
znichz 60 je odhadovdno jako socidlné vylou¢enych (odhad v ramci celého kraje 1 049). Ty se
koncentruji do 4 oblasti, z nichz 3 se nachdzeji v obci Trebi¢, 1 v obci Jaroméfice nad Rokytnou.
Postizené lokality vykazuji zpravidla 100% nezaméstnanost Roml. V ORP Pohorelice nebyla
identifikovdna Zadnd lokalitou se zhorSenou socidlni situaci (Zdroj: Strategie integrace socidlné
vyloucenych lokalit v Kraji Vysocina na obdobi 2012-2017).

Lokalita je od obce vzddlena cca 1 km a je tvorena nékolika samostatnymi
objekty. V predni ¢asti lokality se nachazi objekt v majetku mésta, ktery
uziva jedna romska rodina. V zadni ¢asti lokality je stavba dlouhd cca
30 m, v ném?Z je pét bytovych jednotek.

Lokalita A zahrnuje dva dvoupatrové cihlové domy stojici témér proti
sobé v bézné zastavbé na predmeésti obce. Objekty jsou obydlené jen
z malé casti.

Lokalita B se nachazi v historické a turisticky nejatraktivnéjsi ¢asti mésta,
tzv. Zidovské Ctvrti. Jedna se o byty rdizné velikosti v osobnim vlastnictvi.
Lokalita C wvznikla po roce 2000 fizenym sestéhovanim. Jedna se
o jednopatrovy dim se 4 byty o velikosti 2 + kk a jednopatrovy pristavek
se dvéma byty o velikosti 1 + kk.

Zdroj: Strategie integrace socidlné vyloucenych lokalit v Kraji Vysocina na obdobi 2012-2017, str. 11
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7.5.5 Obcanska vybavenost tzemi

Dostupnost obcanské vybavenosti je jednim z faktorl kvality Zivota v daném misté. Dostupna
a kvalitni obcéanska vybavenost md dopad na setrvavani obyvatel v misté svého bydlisté. Ve
sledovaném. Nedostacujici dostupnost a Uroven obcanské vybavenosti mize byt jednim z divodu
stéhovani obyvatel. Opatfeni v rdmci ROP JV 2007-2013 byla zamérena na zlep3Seni kvality Zivota mj.
z hlediska dostupnosti kvalitnich sluzeb. Nize uvedené tabulky dokumentuji vyvoj poctu zafizeni
obcanské vybavenosti v jednotlivych ORP.

2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013

49 50 50 50 50 51
38 36 36 36 36 36
2 2 2 2 2 2
11 11 11 11 11 11
1 1 1 1 1 1
0 0 0 0 0 0
Zdroj: CSU, Verejnd databdze
11 22 23 23 22 21

Zdroj: €SU, Verejnd databdze

Pocet materskych skol v ORP Trebi¢ ve sledovaném obdobi stoupl ze 49 na 51. Nardst je dan
evidovanym nardstem pocétu narozenych déti. Narozené déti vletech 2007 a 2008 nastoupily do
materskych Skol v cca vroce 2010, resp. 2011. Zvysené poptdvce tak odpovidalo navySeni poctu
matefskych $kol. Ubytek zakladnich gkol je ovlivnén celkovym snizovanim poctu déti ve gkolnim véku.
Pfedpoklada se oviem opétovné navysSeni jejich v poCtu v budoucnosti v souvislosti se zvySenym
poctem narozenych déti.

24
31
31
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Velkoprodejny s potravinami !

Zdroj: firmy.cz

Pocet zafizeni obcanské vybavenosti odpovida taktéz v ORP Pohorelice. Vzhledem k velikosti Gzemi
a blizkosti krajského mésta Brna, pIni obce v ORP predevsim obytnou funkci. Proto je zde ze Skolskych
zafizeni zastoupeni zejména materskych a zakladnich skol.

2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013

Matefska skola 10 10 10 10 11 11
Zakladni skoly 8 8 8 8 8 8

Obory stfednich
odbornych skol 1 1 1 1 1 1
a odbornych ugilist

Vyssi odborné skoly 0 0 0 0 0 0
Vysoké skoly 0 0 0 0 0 0

Zdroj: Verejnd databdze €SU

Zarizeni  socialnich
sluzeb

Zdroj: Verejnd databdze CSU

Na uzemi ORP Pohorelice se dale nachazi tato vybrana zatizeni ob¢anské vybavenosti:

Polikliniky
Lékarny

Knihovny

Multifunkcni arealy

Velkoprodejny s potravinami

ji: fi
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7.5.6 Cestovniruch

Turistické atraktivity

Kraj Vysocina i Jihomoravsky kraj se vyznacuji dobrymi predpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu.
Vnitfni Uzemi kraji je znacné diferencovano, stejné tak Uzemi reSenych ORP. Ne vSechny oblasti
a lokality jsou stejné atraktivni, turisticky vyuzivané a navstévované.

Nejvyssi potencidl rekreacéni plochy v ORP Trebi¢ maji severni a prihrani¢ni oblasti Gzemi,
v ORP Pohotelice se k oblastem s nejvysSim potencidlem Fadi jizni oblast izemi, kde se nachazi vodni
dilo Nové Mlyny.

Ac se na uzemi krajl nachazi velké mnozZstvi zajimavych pfirodnich Gtvar(, na Gzemi ORP Trebic se
dle zpracované analyzy potencidlu cestovniho ruchu’® nenachazi 7adna vyznamna pfirodni lokalita.
Na uzemi ORP Pohorelice je vyznamny zdsah vodni nddrze Nové Mlyny, na jejichZ severnim okraji se
nachazi ¢etna turisticka stfediska, spadajici do ORP Pohotelice. Pfikladem takového strediska je napf.
obec Pasohlavky.

ORP Trebi¢ je i presto vyhledavanou lokalitu navstévnik(. V obci Trebi¢, kterd je povaZovana za
stfedisko nadregionélniho vyznamu, se nachazi Bazilika sv. Prokopa a Zidovska ¢tvrt, jez jsou od roku
2003 zapsany na seznam pamatek UNESCO. Stfedisky regionalniho vyznamu ORP Tiebi¢ jsou
Hrotovice, Biskupice-Pulkov a Rokytnice nad Rokytnou.

V Jihomoravském kraji se nachdzi 2 pamdtky UNESCO, tfi méstské pamatkové rezervace
a 12 méstskych pamatkovych zén. Za stfediska regiondlniho vyznamu jsou povazovany obce
Pohotelice a Pasohlavky. Typologie uzemi dle funkéniho prostorového vyuziti a funkéni typologie
stfedisek je zobrazena na obrazku X.

Na uzemi ORP Ttebic jsou identifikovany tyto funkcni plochy a stfediska CR:

Funkéni prostorové vyuZiti Uzemi: urbanizovand plocha, venkovska krajina s prdmérnymi
predpoklady pro CR, venkovska krajina ptiznivymi predpoklady pro CR

Trebic¢ — stfedisko nadregiondlniho vyznamu specifické turistické atraktivity, jehoZ soucasti je
kulturné-historickd pamatka narodniho vyznamu

Rokytnice nad Rokytnou — vesnicky cestovni ruch (v¢. Vinarské turistiky)
Jaroméfice nad Rokytnou — lokalizace vyznamného hradu/zamku
Hrotovice, Biskupice-Pulkov — ostatni stfediska CR

Na uzemi ORP Pohorelice byly identifikovany tyto funkéni plochy a stfediska CR:

Funkéni prostorové vyuziti Uzemi: venkovska krajina s minimalnimi predpoklady pro CR,
venkovska krajina s primérnymi predpoklady pro CR

* Analyza socioekonomického rozvoje kraje Vysotina se specifikaci potieb po roce 2013 z hlediska kohezni
politiky



Specifické oblasti: zény soustfedéného CR, vinarska turistika
Pasohldvky — stfedisko letni rekreace u vody nadregionalniho vyznamu

Pohortelice — ostatni stfedisko regiondiniho vyznamu

Ndsleduje funkéni typologie stfedisek cestovniho ruchu a hodnoceni jejich turistického vyznamu
(zdroj: Kvantifika¢ni analyza potencialu cestovniho ruchu regionu NUTS Il 2013):
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FUNKCNI TYPOLOGIE STREDISEK CESTOVNIHO RUCHU
A HODNOCENI JEJICH TURISTICKEHO VYZNAMU
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Navstévnost regionu

Vyvoj navitévnosti Kraje Vysocina a Jihomoravského kraje v porovnani s Ceskou republikou zobrazuje
nasledujici graf. Vyvoj v Ceské republice a Jihomoravském kraji byl ve sledovaném obdobi
srovnatelny. Po poklesu ndvstévnosti v roce 2002 doslo k narlstu, ktery trval ptiblizné 2 roky.
Vyrazny nasledujici pokles byl zaznamendn v roce 2008 a je pfiklada vlivu ekonomické krize. Ke konci
sledovaného obdobi jiZz nastal narGstajici trend navstévnosti. Kraj Vysocina se po celé sledované
obdobi drzel pod urovni dvou zbylych Uzemnich jednotek. V roce 2008 doslo k poklesu o vice nez
20 % navstévnosti roku 2000. Od roku 2010 byl i zde zaznamenan nardst poctu hostu.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indexi (rok 2000 = 100)
Zdroj: €SU, Pocet hostti v hromadnych ubytovacich zafizenich podle zemi CR

V roce 2013 byl pocet pFijezd(i hostd v CR i Jihomoravském kraji o zhruba 30 % vy3$i ne7 v roce 2000,
Kraj Vysocina mél na konci sledovaného obdobi témér srovnatelny pocet ptijezd( hostll jako na
pocatku. Absolutni Udaje uvadi ndsledujici tabulka.

10 863 772 380515 910 762
11 283 185 370511 901 582
10 415 255 371774 817 457
11 346 482 390 167 1050316
12 219 689 392 067 1022 646
12 361 793 389 135 1056 307
12 724 926 407 720 1069 258

12 960 921 418 701 1178114




12 835 886 395 820 1185770

11985909 358 863 1041 492
12 211 878 336 225 1042 070
12 898 712 358 332 1115349
13 646 913 370 515 1099351
13 868 336 377 057 1178724

Zdroj: CSU, Pocet hostti v hromadnych ubytovacich zafizenich podle zemi CR

DuleZitym aspektem navstévnosti regionu je délka setrvani ndvstévnikd na misté. Pro ekonomiku
regionu a rozvoj cestovniho ruchu je samoziejmé tim lepsi, ¢im déle navstévnici v regionu setrvaji.
Vyvoj v Ceské republice a obou dotéenych kraji naznacuje klesajici tendenci poctu prenocovani za
rok. Pokles u zvolenych jednotek nastal shodné zpocéatku sledovaného obdobi, a i kdyz doslo
k ndrdstu a stabilizaci vyvoje, stav na konci sledovaného obdobi se nedorovnal na pocatecni Uroven.
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Pozndmka: Vyvoj je zobrazen pomoci bazickych indext (rok 2000 = 100)
Zdroj: €SU, Pocet pfenocovdni hostii v hromadnych ubytovacich zafizenich podle zemi v CR

V Kraji Vysocina bylo na konci sledovaného obdobi identifikovano o méné nez 40 % prenocovani za
rok, vJihomoravském kraji o 30 % méné prenocovani. Tento cilovy stav, kterému predchdazelo od
roku 2010 zvySovani poctu prenocovani, mohl byt ovlivnén projekty realizovanymi v rdmci ROP JV
2007-2013 ¢i celkovou stabilizaci ekonomiky v Ceské republice.

44 199 616 1749712 3283763



39122 187 1341 414 2331235

37 109 835 1221480 2040491
39343 250 1340 883 2475173
40 780 708 1206 428 2239461
40320477 1160101 2321628
41 447 797 1220321 2342743
40 831 072 1137 765 2353525
39283 474 989 571 2299763
36 662 192 927 620 2 063 247
36 908 811 852 046 2034734
38 235 088 941 487 2186 165
39567 512 983 675 2150333
39316 017 979 816 2318768

Zdroj: CSU, Pocet prenocovdni hostii v hromadnych ubytovacich zafizenich podle zemi v CR

7.5.7 Zivotni prostiedi

S kvalitou Zivota je Uzce spjatd kvalita Zivotniho prostfedi. Zivotni prostfedi v ORP Trebi¢ a ORP
Pohotelice Ize oznadit za relativné stabilizované. Obé krajiny jsou charakteristické vysokym podilem
luk a pastvin, pficemz urbanizované plochy predstavuji jen drobné obce, znacné rozptylené v krajiné.
Zasahem do kvality krajiny i Zivota obyvatel mlzZe byt zemédélstvi, které se radi mezi tradi¢ni v obou
feSenych ORP. Dalsi problém predstavuje znecisténi ovzdusi, vod, meliorace vodnich tok( a zejména
staré ekologické zatéze. Mezi staré ekologické zatéze se radi i jiz opusténé priimyslové a zemédélské
aredly, tzv. brownfields, které predstavuji hrozbu nejen z hlediska kvality Zivotniho prostredi, ale
i rozvoje regionu z dlivodu financni naroc¢nosti na jejich odstranéni. Z tohoto dlivodu dochazi ¢asto
k vystavbé novych aredld na zelenych loukach, tzv. greenfields, ¢imZ navic dochazi k zabirani Urodné
zemédélské plady. Na uzemi ORP Trebi¢ bylo identifikovano celkem 7 lokalit oznacenych za
brownfieldy, na Uzemi ORP Pohorelice 3 lokality (viz nasledujici tabulky).

L 2 Nejvhodnéjsi zplsob vyuziti:
Byvaly statek 10 000 m . i Risy.cz
obcanska vybavenost

L , 2 Nejvhodnéjsi zplsob vyuziti:
Byvaly kravin 1120 m ) Risy.cz
rekreace, cestovni ruch

2 Nejvhodnéjsi zplsob vyuZiti:
Stodola 988 m ) Risy.cz
rekreace, cestovni ruch

Kravin 381 m’ Brownfieldy.cz
Lihovar 750 m® Brownfieldy.cz
Micharna 5500 m’ Brownfieldy.cz
Sypka 2400 m* Brownfieldy.cz

Zdroj: risy.cz, brownfieldy.cz



2 Nejvhodnéjsi  zplsob  vyuziti:
3565 m . B Risy.cz
JZD obcanska vybavenost

Byvalé stredisko

2 Nejvhodnéjsi  zplsob  wyuziti:
Hotel Pfan 2280m . i Risy.cz
obcanska vybavenost

Zemédélsky areal 66 020 m’ Brownfieldy.cz
Nejvhodnéjsi budouci vyuziti: .
Yo, i 2 L . 3 Brownfieldy-
Zemédélsky areal 6200 m relaxaéni lokalita s bazénem, k.
jmk.cz

sportovisti a parkem

Zdroj: risy.cz, brownfieldy.cz

Brownfieldy predstavuji rozvojové plochy svysokym potencidlem, jelikoZz se zpravidla nachazeji
v exponovanych lokalitach obci. Jejich revitalizace a nasledné znovuvyuziti by tak pro obce, jichZ se to
tykd, mohlo predstavovat potrebny zisk lokalit pro mozné rozsifeni objektl ob¢anské vybavenosti.

Dalsimi lokalitami v obcich, které maji vliv na kvalitu Zivotniho prosttedi, jsou verejnd prostranstvi, se
kterymi jsou obyvatelé obci v kaZzdodennim styku. Centralni prostranstvi ¢asti menSich obci
neodpovidaji dnesnim pozZadavkim reprezentativniho prostoru. ROP JV byl v této problematice
zaméren na fyzickou revitalizaci Uzemi.



7.6 Metodologie a vypocet kontrafaktudlni analyzy dopadt

7.6.1 Metodologie vypoctu
Metodologie vypoctu kontrafaktualni analyzy dopadi byla sestavena s vyuZitim nasledujicich metodickych dokumentu:

Svétova banka; Gertler P.J., Martinez S., Premand P., Rawlings L.B., Vermeersch C.M.J.; Impact Evaluation in Practice; 2011
Svétova Banka; Shahidur R.K, Gayatri B.K., Hussain A.S.; Handbook on Impact Evaluation - Quantitative Methods and Practices; 2010
Svétovd Banka; Morra-Imas L.G., Rist R.C.; The Road to Results - Designing and Conducting Effective Development Evaluations; 2009

Kontrafaktualni analyza byla pro Ucely této evaluace provedena s pomoci bazickych index(, coz umoznilo porovnavat rizné velké soubory podporenych
a nepodporenych subjektd.

1) Nejprve byl urcen index pro rok pred realizaci projektl (v naprosté vétsiné ukazatell rok 2007), tj.:

hodnota "ptred"
100 x

hodnota "ptred"

ktery nabyva vidy hodnoty 100.

2) Poté byly vypocteny indexy pro roky po realizaci projektl (v naprosté vétsiné ukazatell rok 2013), a to jak pro podpofené, tak i nepodporené subjekty, tj.:

hodnota "po"
100 x

hodnota "pted"

které nabyvaji libovolnych hodnot (vétSinou 0 aZ 200, tj. pokles 0 100 % aZ nar(ist o 100 %).



3) Déle byl vypocten rozdil mezi bazickymi indexy pro roky po realizaci projektd mezi podporenymi a nepodporenymi subjekty, tj.:

hodnota "po" (podpoiené) hodnota "po" (nepodpotené)
hodnota "pted" (podpotrené) hodnota "pted" (nepodpotené)

100 x

4) V poslednim kroku byl takto ,ocistény” bazicky index prepocéten na absolutni a relativni prirGstek ukazatelli, dosazené podporenymi subjekty ve
vymezenych Uzemich, tj. v pfipadé absolutniho pfirGstku:

hodnota "po" (podporené)
hodnota "ptred" (podporené)
100

100 x hodnota "po" (nepodporené) )

hodnota "pred" (podpoiené) X (100 X hodnota "pred” (nepodpotend)

- L hodnota "po" (podporiené) hodnota "po" (nepodpotené)
= hodnota "pted (podporene)x( — —— — - )
hodnota "pred" (podpotené) hodnota "pred" (nepodpotené)

a v pripadé relativniho pfirdstku:

hodnota "po" (podpotené) 100 x
hodnota "pied" (podpoiené) hodnota "pted" (nepodpoiené)

hodnota "pied" (podpoiené) X (100 X hodnota "po” (nepodpotené) )

100 X hodnota "pied" (podpoiené)

_ hodnota "po” (podpotené) hodnota "po" (nepodpotené)

~ hodnota "pied" (podpotené) hodnota "pted" (nepodpoiené)
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7.6.2 Vypocty ocisténych prirtstki ukazatelt

Nasledujici tabulky uvadéji data, na zakladé kterych byly vypocteny ocisténé pfrirGstky ukazatel(l. Nejprve je uvedena tabulka obsazend v Zavérecné zprave,
poté nasleduje vypocet bazickych indexU v roce po realizaci projektld a vypocet rozdilu mezi nimi. Nakonec je uveden vypocet ocisténého pfirGstku ukazatele
(v celych cislech).

PO 1, OP 1.1 — Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu

Ukazatel:

Ukazatele dopadu Hodnota pred Hodnota po Hruby pfirdstek Hruby pfiristek | OCistény prirGstek | Ocistény pfirtistek | Metoda vypoctu
realizaci projektt | realizaci projektt ukazatele (abs.) ukazatele (rel.) ukazatele (abs.) ukazatele (v %)

(2007) (2013)

Pocet dopravnich Double Difference

nehod na analyza
55 31 -24 -44% +1 +2%

podpofenych
usecich

Vypocet bazickych indexu:

2007 2013 2007 2013
podporené subjekty 55 31 100 56

nepodpofené subjekty 130 71 100 55
(kontrolni vzorek)

Vypocet ocisténého prirtistku ukazatele (abs.):
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PO 1, OP 1.2 - Rozvoj dopravni obsluZnosti a verejné dopravy

Zadny z dopad( této OP nebyl kvantifikovan s vyuzitim kontrafaktualni analyzy dopad(.

PO 1, OP 1.4 - Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu

Ukazatelé:

Ukazatele dopadu Hodnota pred Hodnota po Hruby pfirdstek Hruby pfiristek | OCiStény prirGstek | Ocistény pfirtistek | Metoda vypoctu
realizaci projektt | realizaci projektt ukazatele (abs.) ukazatele (rel.) ukazatele (abs.) ukazatele (v %)

(2007) (2013)

Pocet nehod Double Difference
cyklisti a chodci analyza

na puvodnich 1 0 -1 -100% -2 -200%

usecich

komunikace

Pocet cyklisti na Double Difference
ptivodnich usecich 80 93 +13 +16% +14 +18% analyza

komunikace

Vypocet bazickych indexd — nehody:

2007 2013 2007 2013
podpoiené subjekty 1 0 100 0
nepodporené subjekty 0 1 100 -

(kontrolni vzorek)
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Vypocet o€isténého pfirtstku ukazatele (abs.):

Vzhledem ke skutecnosti, Ze jedna z hodnot ukazatele pro rok po realizaci projektl je nulova, nelze vyuZit bazické indexy. Namisto nich bylo pocitano
s absolutnimi hodnotami:

o0O-1)-1-0=-2

Vypocet bazickych indext — cyklisté:

2007 2013 2007 2013
podpoiené subjekty 80 93 100 116
nepodporené subjekty 133 131 100 98

(kontrolni vzorek)

Vypocet ocisténého pfrirtistku ukazatele (abs.):

PO 2, OP 2.1 - Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

Ukazatel:

Ukazatele dopadu Hodnota pred Hodnota po Hruby pfirtistek Hruby prirGstek | OCcistény prirlstek | OcCiStény priristek | Metoda vypoctu
realizaci projektti | realizaci projektt ukazatele (abs.) ukazatele (rel.) ukazatele (abs.) ukazatele (v %)

(2007) (2013)

Pocet Double Difference
vytvorenych 152 +109 +252% +109 +252% analyza

pracovnich mist



Vypodet bazickych indext:

2007 2013 2007 2013
podpofené subjekty 43 152 100 352
nepodporené subjekty 10 10 100 100

(kontrolni vzorek)

Vypocet ocisténého pfirastku ukazatele (abs.):

PO 2, OP 2.2 - Rozvoj sluZeb v cestovnim ruchu

Zadny z dopad( této OP nebyl kvantifikovan s vyuZitim kontrafaktualni analyzy dopadd.

PO 3 - revitalizace verejnych prostranstvi

Zadny z dopad( této OP nebyl kvantifikovan s vyuZitim kontrafaktualni analyzy dopadd.
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PO 3 — modernizace infrastruktury pro vzdélavani

Ukazatel:

Ukazatele dopadu Hodnota pred Hodnota po Hruby pfirdstek Hruby prirtistek | OCistény prirtistek | Ocistény priristek | Metoda vypoctu

realizaci projektti | realizaci projektu ukazatele (abs.) ukazatele (rel.) ukazatele (abs.) ukazatele (v %)
(2009) (2013)

Pocet prihlasek do Double Difference

8 13 +5 +70% +2 +26%

skolskych zafizeni analyza
Vypocet bazickych index:
2007 2013 2007 2013
podpofené subjekty 8 13 100 170
nepodporené subjekty 37 52 100 143

(kontrolni vzorek)

Vypocet ocisténého pfrirtistku ukazatele (abs.):

PO 3 — modernizace zdravotnické infrastruktury

Z4adny z dopad( této OP nebyl kvantifikovan s vyuZitim kontrafaktualni analyzy dopadd.
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PO 3 — modernizace infrastruktury pro sluzby socidlni péce

Ukazatel:

Ukazatele dopadu Hodnota pred Hodnota po Hruby pfirdstek Hruby prirtistek | OCistény prirtistek | Ocistény pFirtistek | Metoda vypoctu

realizaci projektti | realizaci projektu ukazatele (abs.) ukazatele (rel.) ukazatele (abs.) ukazatele (v %)
(2007) (2013)

Kapacita zarizeni Double Difference
o 112 118 +6 +5% +7 +6% ;
socialni péce analyza
Vypocet bazickych index:
2007 2013 2007 2013
podpofené subjekty 112 118 100 105
nepodporené subjekty 443 439 100 99

(kontrolni vzorek)

Vypocet ocisténého pfrirtistku ukazatele (abs.):

IR

118 439
— 112 x (——_)

112 443 7

PO 3 — modernizace infrastruktury pro volny cas

Z4adny z dopad( této OP nebyl kvantifikovan s vyuzitim kontrafaktualni analyzy dopad.
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PO 3 — modernizace infrastruktury pro sluZby socidlni prevence

Ukazatel:

Hodnota pred
realizaci projektt

Ukazatele dopadu

(2010)

Hodnota po
realizaci projektu

(2011)

Hruby pfirtistek Hruby pfirtstek

ukazatele (abs.) ukazatele (rel.)

Ocistény prirtstek | OCiStény pfirtistek

ukazatele (abs.)

ukazatele (v %)

Metoda vypoctu

Pocet hodin

kytnutych
poskytnutyc - 31500
socialni

sluzeb

prevence

Vypocet bazickych indexu:

2007
podpofené subjekty 3500
nepodporené subjekty 8562

(kontrolni vzorek)

4518

2013
4518
10 695

Vypocet ocisténého pfrirtistku ukazatele (abs.):

2007
100
100

+1 018 +29%
2013
129
125
= 3500 x (4518 8562 ) =~ 146
- 3500 10695/~

+146

+4%

Double Difference
analyza



7.7 Pripadové studie

7.7.1 Dostavba bezpeénych Usekd na cyklotrase Brno-Videfi na Gzemi CR - I. etapa,

projekt 3
Dostavba bezpecnych Usekl na cyklotrase Brno-Videri na tzemi CR — . etapa,
projekt 3
Cyklisticka stezka Brno-Viden
1. Dostupnost dopravy
1.4 — Rozvoj infrastruktury pro nemotorovou dopravu
07/2008-06/2011
9 095 796,00 K¢
8 358 299,01K¢

7.7.1.1 Vychozi situace

Cyklistickd stezka Brno-Viden je jednou z nékolika vyznamnych cyklotras nachdazejicich se na jizini
Moravé. Uzemné tato cyklistickd stezka zasahuje a? do dolnorakouské oblasti Weinviertel, ktera,
stejné jako jizni Morava, je vzhledem ke svému krajinnému rdzu vhodna pro rozvoj cyklodopravy.
Stezka Brno-Vider je klicovou trasou z hlediska severojizniho propojeni CR, je soudasti evropské
paterni trasy EuroVelo4 a napojuje se na dalsi trasy jak na tizemi CR, tak i Rakouska.

Vyznamu této trasy vSak neodpovidala jeji kvalita a na mnoha Usecich zejména bezpecnost. Na Uzemi
CR je vedena prevainé po béznych komunikacich, co? vzhledem k rlistu intenzity dopravy predstavuje
pro uzivatele trasy i samotné tidice zvysené riziko nehody. Z celkovych 70 km trasy lze pouze 30 km
klasifikovat jako cyklostezky.

Cést Useku této cyklotrasy je mezi obcemi Pasohlavky a Ivar vedena po komunikacich 111/41621
a lll/39614, pricem?Z zvlasté rizikové misto predstavuje kfizeni s /52, kde je dosahovana vysoka
intenzita dopravy a ¢asto dochazi k prekroceni povolené rychlosti jizdy.

Vedeni cyklotrasy po zminénych komunikacich by pfinaselo stalé riziko ohrozeni obyvatel obci na
daném useku, cyklistl a cykloturistd vyuZivajicich tuto trasu, motorist, podnikatelll v cestovnim
ruchu a sluzbach, a provozovateld pamatek a atraktivit cestovniho ruchu na trase. Kvantifikace téchto
skupin je uvedena v tabulce nize.
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Obyvatelé obci na trase 1427
Cyklisté 114
Cykloturisté 16 150
Motoristé 1000
Podnikatelé v cestovnim ruchu a sluzbach na trase 10
Provozovatelé pamatek a atraktivit cestovniho ruchu na trase 3
Celkem 18 704
Zdroj:CBA

Vzhledem k nemalému poctu potencialné ohroZzovanych osob bylo Zadouci FeSeni dané situace.

7.7.1.2 Projekt

Re$enim nevyhovuijici situace ¢asti Useku cyklotrasy Brno-Videri mezi obcemi Pasohlavky a Ivaf bylo
predloZeni projektu zaméreného na alternativni vedeni cyklotrasy v tomto Useku. Realizaci projektu
by tak doslo k oddéleni cyklostezky a jejimu novému pribéhu po severozapadnim okraji vodni nadrze
Nové Mlyny, coz by soucasné predstavovalo vyuZiti pfirodniho potencidlu daného regionu. Novy
prabéh feseného Useku znazornuje nize uvedeny obrazek.

vnemov NN WL
Homolezsky Dyury \ Sy 4 (e A
Zar nsllv \ /V‘\ ' !
) | PR Plackuv,les

“Noha wco e
Cahoun 7 y aVicka Satava

PP Dolni,
musovsky Iuh

PP.Betiém

Zdroj: Cyklostezka Brno-Videri
Pozndmka: Ndvrh nové trasy cyklostezky je zndzornén cervenou barvou. Pivodni trasa je vedena po
komunikacich Ill. tfidy mezi obcemi Pasohldvky a Ivan, protinajici silnici 1/52.

NiZe uvedené obrdazky dokladaji nevyhovujici stav, ve kterém byl Usek cyklotrasy Brno-Viden mezi
obcemi Pasohldvky-lvan.



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Zdroj: maps.google.com

Zdroj: maps.google.com

Cil projektu

Hlavnim cilem projektu ,Dostavba bezpeénych Usekil na cyklotrase Brno-Vider na Gzemi CR —
l. etapa, projekt 3“ je zvySeni bezpecnosti cyklodopravy mezi obcemi Pasohlavky a Ivan, které bude
dosaZzeno optimalizaci prlibéhu cyklotrasy mezi témito obcemi.

Zvyseni bezpecnosti, tedy hlavniho cile celého projektu, mélo byt dosazeno predevsim nasledujicim
opatrenim:

Vytvoreni separované cyklostezky

v 7

Nova trasa daného Useku predpokladala svedeni po severozapadnim okraji vodni nadrze Nové Mlyny.

Zaroven nova trasa protina lokality pfirodnich pamatek Dolni MusSovsky luh a Betlém, ¢imzZ je zaroven
zvySena atraktivita celé cyklotrasy, pfedevsim pohledu turismu.



Predpokladané dopady projektu

Dle charakteru projektu bylo ocekavat znatelné dopady na cilové skupiny. Separace Useku cyklotrasy
mezi obcemi Pasohldvky a Ivan predpokladala dle zpracovatele k nasledujici signifikantni dopady:

Méné nehod na plvodnich spole¢nych usecich cyklotrasy
Vyssi atraktivita cyklodopravy
Komfortnéjsi pribéh jizdy cyklistt

Plynulejsi pohyb cyklistl

Tyto hlavni predpokladané dopady se poté dle predpoklad( zpracovatele projevi ve zvySeném
vyuzivani cyklostezky, coz ndsledné bude generovat pfinos snizeni hluku a emisi z automobilové
dopravy (teorie zmény pro PO1, OP 1.4- Rozvoj infrastruktury pro bezmotorovou dopravu).

Zadatelem projektu byly identifikovany dalsi pozitivni socio-ekonomické dopady:

Rozsifeni cyklostezky Brno-Viden
Vyreseni koliznich mist s automobilovou dopravou

Rozsiteni cyklotras s doprovodnou infrastrukturou

Uvedené dopady, které predpoklada realizace projektu, ve vSech ohledech sleduji cil projektu,
kterym je zvySeni bezpecnosti daného useku trasy.

Primarné se ocekava hlavni dopad na cilovou skupinu cyklistll, cykloturistd a motoristll, jakoZzto
pfimych uZivatel( stavajici cyklotrasy s nejvy$si mirou ohroZeni. Tato skupina tvofi zaroven nejvétsi
podil z hlediska kvantifikace dotéenych osob (95 %)”°.

7.7.1.3 Efekty realizace projektu

Realizace projektu ,Dostavba bezpecnych Usekd na cyklotrase Brno-Videri na uzemi CR — I. etapa,
projekt 3“ byla ukoncena v ¢ervnu roku 2011, pticemz béZny provoz byl zahdjen od nasledujiciho
mésice. Hlavnimi vystupy projektu jsou:

3,3 km nové separované cyklostezky v Useku Pasohlavky-lvan (Rozsifeni cyklostezky Brno-
Viden)

VyfeSeni 4 koliznich mist, které se vyznacovaly nebezpeéim z hlediska styku
cyklistd/cykloturistd s automobilovou dopravou

Rozéiteni cyklotrasy s doprovodnou infrastrukturou o 3,3 km’®

7> 7droj: CBA



Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Nova trasa cyklostezky vede podél vodni nadrze Nové Mlyny, kde je moznost vyuziti doprovodnych

sluzeb, predevsim v rdmci cestovniho ruchu a rekreace.

Zdroj: maps.google.com

Dopady na cilové skupiny

Zminéné vystupy projektu potvrdily pozitivni dopady definované Zadatelem. Ddle |ze identifikovat
tyto hlavni a vedlej$i dopady na cilové skupiny dle zpracovatele studie:

Méné nehod na ptivodnich spolecnych tsecich

Z pohledu sledovaného ukazatele lIze projekt pozitivné hodnotit pfedevsim z hlediska prevence
vzniku budoucich incidentd.

Béhem sledovaného obdobi 2007-2013 byl stiet cyklisty s automobilem evidovan pouze v roce 2007,
tedy pred realizaci daného projektu. Zaroven se jednalo se pouze o 1 pfipad. Od roku 2008 nebyla
zaznamenana zadna nehoda této pficiny’’. Lze tak konstatovat pokles vzniku nehod v dtsledku stfetu
cyklisty s automobilem na plvodnim spolecném Useku cyklotrasy i prispévek projektu k zamezeni
jejich vzniku, z hlediska hodnot ukazatele se vsak jedna o spiSe méné prikazny efekt. Zaroven,
ukazatel evidovanych nehod nezachycuje intenzitu vyskytu rizikovych situaci.

Vv

Vyssi atraktivita cyklodopravy

Pozitivni dopad tykajici se zvySeni atraktivity cyklodopravy byl potvrzen. Cyklostezka je vyuzivana
Castéji predevsim pfi kazdodennim dojizdéni a pro volnocasové aktivity obyvatel. Atraktivni se jevi
zejména pro in-line bruslafe a rodiny s détmi, pro které puvodni komunikace predstavuji znacné
nebezpedi’®.

7® 7droj:CBA
77 zdroj:Ministerstvo dopravy, 2014
78 Zdroj: telefonicky rozhovor se zastupcem podporené organizace, 1. 10. 2014



Komfortnéjsi prubéh jizdy

Zvyseni komfortu jizdy se nepochybné tyka predevsim uZivatel(l nové vybudované cyklostezky, ktefi
nejsou pri pohybu vystaveni kontaktu s automobily. Na druhou stranu, pro predpoklad prevedeni
dopravniho proudu cyklistll z pivodni komunikace na nové budovanou cyklostezku tedy zvyseni
bezpecnosti a prevence kolizi neexistuje jednoznacénd opora ve zjiSténich. Propocitané intenzity
pohybu cyklistl na plvodnich Usecich vykazuji spiSe nardst.

Na nové cyklostezce je prabéh jizdy ovlivnén skladbou uZivateld, ktefi prostor sdileji (in-line bruslari,
chodci, cyklisté a cykloturisté, ptipadné prejizdéjici zemédélska technika)”.

Plynulejsi pohyb cyklistt

Nova cyklostezka umoznuje cyklistm zajisté plynulejsi pohyb neZz na plvodnich silni¢nich Usecich.
ZZ&3sti je viak tento dopad omezen vyuZivanim cyklostezky i dalSimi uZivateli a tak nutné potfebou
zvysené obezfetnosti.

Dalsi efekty
Vedlejsim pozitivnim efektem projektu bylo shledano®:
Zvyseni navstévnosti obci

Vzhledem k novému pribéhu cyklostezky, ktery byl koncipovan s ohledem na potencial a moZnosti
regionu, nachazi se podél trasy turistické a pfirodni zajimavosti, moznosti ubytovani i stravovani, coz
celkové vedlo k rozvoji moZnosti traveni volného ¢asu mistnich obyvatel i ndvstévnikd.

Nezamyslenymi (a zurcitého pohledu negativnimi) dopady spojenymi srealizaci a provozem
cyklostezky se jevi nasledujici jevy®, prevainé spojené s provoznimi charakteristikami vzniknuvsi
infrastruktury:

Nutnd udrzba cyklostezek a prislusného mobiliare, Udrzba zelené, prijezdnost trasy aj.

Omezeni pfistupu techniky na zemédélské plochy respektive nutnost fesit znecisténi
zpUsobené pohybem zemédélské techniky

Nutnost zohlednéni poZadavkl ostatnich Ucastnikll stavebniho fizeni (zemédélci, Povodi
Moravy)

Faktory uspéchu projektu

Uspénost projektu byla v prvé Fadé ovlivnéna obdrienim finanéni podpory z ROP JV. Bez této
podpory by dany zamér realizovan nebyl, ani v mensi mite.

Nezbytnymi opatfenimi pred samotnou realizaci projektu byly shoda zainteresovanych obci
osmérovém vedeni cyklostezky a navaznosti dil¢ich Usek(, které byly nasledné zaneseny do
konceptu Uzemniho planu dil¢ich obci. Dale bylo nutné vyfeSeni majetkopravnich vztahi
s pGvodnimi vlastniky a Uhrada poplatkl za vynéti pozemku ze zemédélského plidniho fondu.

7% 7droj: telefonicky rozhovor se zastupcem podpoFené organizace, 1. 10. 2014
8 Zdroj: telefonicky rozhovor se zastupcem podpoFené organizace, 1. 10. 2014
8 Zdroj: telefonicky rozhovor se zastupcem podpofené organizace, 1. 10. 2014



Atraktivita lokality z hlediska cestovniho ruchu a dostupnost ubytovacich a stravovacich zafizeni byly
hlavnimi predpoklady pro rozvoj cykloturistiky, k ¢emuz v nemalé mife pfispél rovinaty charakter
oblasti®.

7.7.1.4 Zavér

Z pohledu dopravni funkce a bezpecnosti dopravy lze projekt pozitivné hodnotit predevsim
z hlediska prevence vzniku budoucich incidentl. Pro predpoklad prevedeni dopravniho proudu
cyklistd z pGvodni komunikace na nové budovanou cyklostezku tedy zvyseni bezpecnosti a prevence
kolizi neexistuje jednoznacnd opora ve zjisténich. Propocitané intenzity pohybu cyklistli na pdvodnich
usecich vykazuji spiSe narlst, nicméné pozitivni prispévek projektu na tuto oblast je z jeho povahy
nesporny.

Efekty tykajici se zvySeni atraktivity cyklodopravy byly potvrzeny. Atraktivni se jevi zejména pro in-
line bruslafe a rodiny sdétmi, pro které plvodni komunikace predstavuji znaéné nebezpedi®.
Vzhledem ktrasovani cyklostezky v blizkosti turistickych a ptirodnich atraktivit, ubytovacich
i stravovacich kapacit, lze celkové konstatovat pfispévek k rozvoji mozZnosti traveni volného casu
mistnich obyvatel i navstévnikd. Nicméné, z hlediska oblasti podpory ROP JV je tfeba tyto efekty
povaZovat spiSe za sekundarni.

Podpora z ROP JV znamenala pro projekt zdsadni impuls, realizace by nebyla mozna bez podpory ani
za jejiho sniZeni a to ani v omezeném rozsahu.

8 7droj: telefonicky rozhovor se zastupcem podpoFené organizace, 1. 10. 2014
8 Zdroj: telefonicky rozhovor se zastupcem podpoFené organizace, 1. 10. 2014



Zavérecna zprava k projektu:
»Evaluace dopadt Regionalniho operaéniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

PO 1, OP 1.4 — Rozvoj infrastruktury pro bezmotorovou dopravu

Dopady Kvalita zivota

Zaméstnani

vystavba nove uls. Bl oddélend
vhodné pro
cyklostezek, M cyklodoprava od
P bezpecénou I
dopravni znaceni automobilové ~
cyklodopravu ~o

~
~
~
~
~
~
~
~
~
~
~
Obcanska
dostupnéjsi sidla angaiovanost
vyseni ndvstévnosti T —— _ _ Dostupnost
obci sluzeb
* dohoda o smérovém vedeni cyklostezky « vyreseni koliznich mist * znalost cyklotrasy Brno-Videri
« fesSeni bezpecného pohybli vsech typl uZivatelu cyklostezek « dostatecnd Sife cyklostezky * dopravni chovdni cyklisti (kampané BESIP)
* zajisténi ndvaznosti useku « dokonceni vSech useku cyklostezky * skladba uZivatelii cyklostezek (chodci, in-line bruslafi)
* Uhrada poplatki za vynéti pozemku ze zemédélského pldniho * propagace * ceny a dokoncenost vykupu pozemkdi
fondu * obéerstvovaci/odpocinkovd mista podél cyklostezky
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7.7.2 Rekonstrukce objektu Pfedzamci s novou interaktivni expozici - Vnimani vSemi

smysly

Rekonstrukce objektu Predzaméi s novou interaktivni expozici - Vnimani
vsemi smysly

Mésto Trebit

2. Rozvoj udrzitelného cestovniho ruchu

2.1 — Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch

01/2009-05/2012

21912 700,94 K&

20 135 995,47 K&

7.7.2.1 Vychozisituace

Objekt Predzdmci se nachazi v zameckém arealu v Trebici, ktery je prohldasen za pamatkovou zénu
mésta. Soucasti zameckého aredlu je bazilika Sv. Prokopa, zapsand na seznam svétového kulturniho
dédictvi UNESCO. Svym vyznamem z hlediska historického i kulturniho prekracuje zamecky areal
hranice regionu a je jednim z nejnavstévovanéjsich mist celého Kraje Vysocina.

Samotny objekt Pfedzamci, pochazejici z 12. stoleti, se nachdazel v nevyhovujicim stavu z hlediska
estetického i technického. Cést krovil byla napadena dievokaznymi houbami a hmyzem, zdivo
a klenby objektu vykazovaly na mnoha mistech trhliny. Dlsledkem toho byl z vétsi casti objekt
nevyuzivan. Cast budovy byla vyuZivana jako turistické informaéni stfedisko, které viak vzhledem
k celkovému stavu budovy nedisponovalo odpovidajicim zazemim.

Reseni situace predstavovala nutna rekonstrukce a celkova stabilizace objektu, ktera byla ddna nejen
potiebou v disledku havarijniho stavu objektu, ale zaroven moZnosti vyuZiti jej pro rozvoj cestovniho
ruchu v celém kraji.

Redeni nevyhovujici vychozi situace objektu bylo ddno také potfebami tehdejdich i potencidlnich
uZivateld, mezi které Ize fadit tyto skupiny®*:

Turisté/navstévnici regionu
Zaci zékladnich a st¥ednich kol
Rodiny s détmi

Mésto Trebic

Zajmové krouzky

8 cBA



7.7.2.2 Projekt

Situace objektu Predzamci byla resena projektem, ktery se zaméril na celkovou rekonstrukci objektu
tak, aby tvofil reprezentativni sou¢ast celého zdmeckého objektu a mohl byt naddle vyuZit pro rozvoj
atraktivit cestovniho ruchu. Po obnové objektu, ktery se mél stat reprezentativnim mistem
turistického informacniho centra, méla byt nasledné zfizena i nova expozice.




Zamér projektu zdroven reagoval na potfeby dotéenych cilovych skupin, které byly identifikovany na
zakladé:

analyzy spokojenosti turisti/navstévnikd s hlavnimi atraktivitami ve mésté provedenou
pracovniky Méstského kulturniho stfediska Trebic

namétl a ohlast uvedenych v navstévnich knihach

relevantnich komentarl uvedenych na internetovych strankdch mésta Trebi¢ a Méstského
kulturniho stfediska

Nejvyznamnéjsimi vystupy z provedeného prlzkumu byly, Ze turisté/navstévnici hodnotili pocet
atraktivit ve mésté jako priimérny aZ nadpriimérny, presto jim zde schazela dal$i moZnost vyuziti
volného casu.

Z hlediska poctu infocenter zde téZ nebyl shledan vyrazny problém, avsak droven a kvalita zazemi
byla hodnocena jako nedostadujici vzhledem k vyznamu poskytovanych sluzeb. Vyhrady méli téz
k fyzickému stavu nékterych budov ve mésté, predevsSim k objektu Predzamdi, vlivem cehoZ je
snizovan celkovy dojem z navitévy mésta Trebic®.

Cil projektu

Sledovanym cilem projektu byla podpora cestovniho ruchu, které mélo byt dosazeno témito
aktivitami:

Rekonstrukce objektu Predzam¢i

Nutna byla predevsim oprava stavajici konstrukce krovu, stabilizace zakladl objektu a oprava
trhlin nosnych zdi. Klenby nad pfizemim bylo nutné zpevnit, stejné tak stropni tramy.

Vznik expozice ,,Vnimani vSsemi smysly”

Rekonstruovana budova predzamci méla byt vyuZita pfedevSim pro umisténi planované
expozice obsahujici interaktivni prvky, diky cemuz si navstévniky méli byt schopni vyzkouset
praktiky Zivota v minulosti. Expondty mély pojedndvat o historii femesel a architektury.

Technické zhodnoceni infocentra

Vyznamnou podporou dosaZeni cile projektu mélo byt technické zhodnoceni prostord
infocentra, které vzhledem k nevyhovujicimu stavu celého objektu, nemélo k dispozici
adekvatni prostory pro vykon své agendy. Zaroven mélo dojit k rozsiteni nabidky sluzeb pro
turisty/navstévniky.

Druhotny problém, na ktery zamér projektu reagoval, byl klesajici trend poctu prenocovani v Kraji
Vysocina. Realizace projektu tak méla byt vhodnym prostfedkem pro pfildkani vétsSiho poctu
navstévnika, ktefi zde stravi del$i as®.

# 7droj: Studie proveditelnosti: Rekonstrukce objektu Pfedzaméi s novou interaktivni expozici — Vnimani viemi
smysly
% Zdroj: CBA



Predpokladané dopady projektu

Predpokladanymi dopady projektu ,Rekonstrukce objektu Pfedzamci s novou interaktivni expozici —
,Vnimani vSemi smysly” pro oblast podpory OP 2.1 ROP JV (dle zpracované teorie zmény) byly
zpracovatelem studie shleddny tyto:

Vytvoreni pracovnich mist v cestovnim ruchu
Vyuzivané sluzby —» zvyseni pfijm0 z cestovniho ruchu
Navstévovanéjsi pamatky/atraktivity

Znalost nabidky sluzeb a atraktivity regionu resp. jeji zvySeni

Zadatel realizaci projektu sledoval zejména tyto dopady na jednotlivé cilové skupiny:
Turisté/ navstévnici regionu

vrv

Vznik nové expozice mél této skupiné generovat rozSifeni moznosti traveni volného c¢asu.
Interaktivni prvky vystavy mély pfedstavovat vyznamnou atraktivitu cestovniho ruchu.

Z4ci zakladnich a stfednich skol

Vyukovy program mél byt obohacen o znalosti ziskané prostfednictvim nové vzniklé expozice
zamérujici se na priblizeni Zivota v minulosti z hlediska vyvoje femesel a architektury.

Rodiny s détmi
Ptedpoklad shodného dopadu jako v pfipadé cilové skupiny turisté/navstévnici regionu.
Mésto Trebic

Realizaci projektu se ocekdvalo zvyseni atraktivity mésta dané zvySenim atraktivity zdmeckého
arealu.

Zajmové krouzky

Rozsifeni moznosti vhodného traveni volného casu.

Predpokladané dopady dle Zadatele mély ve vysledku vést k témto efektim®’:
Rozvoj zaméstnanosti v regionu
Technické zhodnoceni pamatek
Priristek domdacich jednodennich navstévnik
PrirGstek zahrani¢nich jednodennich navstévniki
PFirGstek pfenocovani domacich turistl (mimo vlastni zatizeni)

PrirGstek pfenocovani zahranicnich turistd (mimo vlastni zafizeni)

¥ 7droj: CBA



Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Predpokladané dopady ze strany Zadatele byly smérovany predevsim na celkové zatraktivnéni mésta
a rozvoj cestovniho ruchu prostfednictvim interaktivni expozice, kterd v dobé pripravy realizace
projektu méla byt teprve tfeti v Ceské republice, pficemi jedinou se zaméfenim na Femeslo
a architekturu. Efekty téchto dopadd mély spocivat predevsim ve zvyseni navstévnosti mésta a poctu
pfenocovani.

Ze strany zpracovatele projektu byly predpoklddané dopady uvaZovany pro celou oblast podpory
OP2.1.

7.7.2.3 Efekty realizace projektu
Vysledkem realizace projektu Rekonstrukce objektu Predzamdéi s novou interaktivni expozici —
,Vnimani viemi smysly” byly tyto vystupy:

Rekonstruovany objekt Predzamci

Rekonstrukci objektu doslo k obnoveni potencidlu jeho vyuZiti. Vnéjsi vzhled nabyl shodné
podoby jako zbyvajici ¢ast zamku, nedochazi tak jiz k naruSovdni estetické hodnoty

zameckého arealu.




Zavérecna zprava k projektu:
,Evaluace dopadti Regionalniho operacniho programu NUTS Il Jihovychod na vymezenych tizemich“

Vznik expozice ,,Vnimani vSemi smysly“

Expozice je zaméfena na seznameni se s praktickymi dovednostmi a souvisejicimi
informacemi o Zivoté v minulosti. Vystava seznamuje predevsim stématem femesla
a architektury a je vyznamnym rozsifenim atraktivit ve mésté.




Nové zazemi informacniho centra

Realizovanou rekonstrukci objektu Predzamci ziskalo turistické informaéni centrum nové,
kvalitnéjsi moderni prostory.

Dopady na cilové skupiny

Planované aktivity byly uskutecnény v predpoklddaném rozsahu. Jejich vysledné dopady jsou
nasledné zhodnoceny.

Hlavni a vedlejSi dopady projektu

Rozvoj zaméstnanosti v regionu/ Vice pracovnich mist v cestovnim ruchu

Realizace projektu pFispéla bezprostiedné k vytvoFeni 4 novych pracovnich mist v cestovnim ruchu.®®

Navstévovanéjsi pamatky/atraktivity

Efekt nové vytvorené expozice se automaticky promitd v poctu novych navstévnikd. Provoz
rekonstruovaného objektu Predzdmdi s mozZnosti shlédnout interaktivni vystavu ,Vnimani vsemi
smysly” bylo mozné od cervna roku 2012. V tomto roce byl evidovan pocet navstévniki 3 296,
v nasledujicim roce 2013 navstivilo vystavu 6 606 osob®. Udaj zroku 2012 je ovlivnén pouze
pllrocnim provozem vystavy.

Lze se domnivat, Ze navstévnost expozice mohla zvysit navstévnost celého zameckého arealu, ale
nelze to jednoznacné urcit, jelikoz expozice mohla byt stejné tak navstivena osobami pfi cesté
z prohlidky zamku.

Turisté/navstévnici znaji nabidku sluZeb a atraktivity regionu

Lze opravnéné predpokladat pozitivni vliv ndvstévnosti turistického informacniho centra na celkovou
informovanost navstévnik( a to i ve vztahu k dalsi nabidce atraktivit mésta. Navstévnost turistického
informaéniho centra v Bazilice sv. Prokopa od roku 2010 narostla o 174 %°. Kvantifikované je viak
obtizné jednoznacné vyjadrit prispévek feSeného projektu Urovni znalosti a povédomi navstévnika.

Zvyseni poctu pFijezd hostl do regionu

Vramci celého Kraje Vysocina doslo k navySeni poctu hostd. Tento efekt Ize sohledem na
dostupnost statistickych dat hodnotit pouze na uUrovni celého Kraje Vysocina. V roce 2012 bylo
v regionu evidovano 370 515 pfijezdd hostd v roce 2013 se jednalo o hodnotu 377 057°%. Pfima
pricitatelnost efektd projektu tomuto ukazateli je v3ak spise nizka, jakkoli pfispévek navstévnosti je
nesporny.

8 Zdroj: Data Monit

8 Zdroj: Zastupce podporené organizace

% Zdroj: Navitévnost turistickych informaénich center v Trebiti 2010 — 2013;
http://www.mkstrebic.cz/tiny/image/banyrky/Navstevnost pamatek 2013.jpg; Gdaj zahrnuje rovnéz
navstévniky pamatek jako takovych

1 7droj: €sU-Pocet hostti v hromadnych ubytovacich zafizeni podle zemi v Kraji Vysoéina



http://www.mkstrebic.cz/tiny/image/banyrky/Navstevnost_pamatek_2013.jpg

Zvyseni poctu pfenocovani v regionu

Evidovany pocet pfenocovani sice klesl, ale Ize to pricitat celkovému, celorepublikovému trendu,
kterym je zkracovani pobytd za navyieni vétiiho poctu navitivenych mist®®. Vroce 2012 v Kraji
Vysocina prenocovalo 983 675 osob, v roce 2013 to bylo 979 816 osob. | z hlediska ocekdavaného
efektu zvySeni poctu pfenocovani jsou pro hodnoceni dostupna pouze data na uUrovni celého Kraje
Vysocina.

Nezamyslené dopady projektu
Mezi nezamyslené dopady projektu Ize zafadit zvyeni prestize mésta®.
Negativni dopady projektu

Rekonstrukce objektu Pfedzamdi v Trebi¢i negeneruje vzdsadé Zadné negativni dopady. MozZny
nezadouci efekt, ktery by mohl potencialné nastat, je hrozba niceni pfirodnich a kulturnich atraktivit
vlivem zvySeného poctu turisti/navstévnika.

Projekt ,,Rekonstrukce objektu Pfedzamci s novou interaktivni expozici ,Vnimani vSemi smysly” lze
hodnotit za pozitivné ovliviujici situaci zameckého arealu v Trebici a zaroven nabidku traveni volného
Casu ve mésté.

Dle zpracovatele bylo projektem dosaZeno pozitivnich efektl na vSechny dotéené cilové skupiny.
Potvrzeni, resp. vyvraceni nékterych predpokladanych dopadi vsak vzhledem ke kratkému ¢asovému
odstupu od zprovoznéni celého objektu s vystavou jednoznacné nelze.

% Vyvoj poctu prenocovani dlouhodobé vykazuje spise klesajici tendence, k mirnym narUstim

dochézelo v letech 2003, 2006 a 2011. V letech 2000 — 2011 doslo k nardstu pouze u Prahy, v ostatnich
pripadech je zfejmy postupny pokles celkového poctu prenocovani. Zdroj: Priloha marketingové koncepce
cestovniho ruchu 2013 — 2020; Czechlt — Institute for Strategic Studies on Tourism, o.p.s., 2012;
http://www.czechtourism.cz/getmedia/70718921-e0d0-4ed2-bc30-

4f48a3ff6119/11 12 13 marketingova strategie priloha.pdf.aspx

%% Zdroj: Rozhovor se zastupcem podpofené organizace, 20. 8. 2014



http://www.czechtourism.cz/getmedia/70718921-e0d0-4ed2-bc30-4f48a3ff6119/11_12_13_marketingova_strategie_priloha.pdf.aspx
http://www.czechtourism.cz/getmedia/70718921-e0d0-4ed2-bc30-4f48a3ff6119/11_12_13_marketingova_strategie_priloha.pdf.aspx

Faktory uspéchu projektu

Celkovy Uspéch je v zavislosti na charakteru projektu ovlivnén jeho propagaci a vyuZitim nabizeného
potencialu. Je tedy dulezité, aby zejména informacni centra poskytovala vysokou Urover nabizenych
sluZeb vcetné vysoké Urovné obsluhy. Dale jsou duleZité disponibilni financni prostfedky na béiny
provoz a opravy objektu.

7.7.2.4 Zavér

V pfipadé dopadl v podobé zvyseni navstévnosti konkrétnich turistickych atraktivit a pFispévku ke
zvySeni zaméstnanosti regionu se predpokladané dopady projektu prokazaly. Realizace projektu
prispéla bezprostiedné k vytvoreni novych pracovnich mist, vytvofend expozice po svém otevieni
ziskala navstévniky.

Dopady projektu na zvySeni povédomi a znalosti navstévnikl regionu lze povaZovat za
prokazatelné, jakkoli je neni mozné pfimo kvantifikované vyjadrit. Navstévnost modernizovaného
turistického informacniho centra v Bazilice sv. Prokopa od roku 2010 narostla trojndsobné, lze
opravnéné predpokladat pozitivni vliv navstévnosti turistického informacniho centra na celkovou
informovanost navstévnik( a to i ve vztahu k dalsi nabidce atraktivit mésta.

Na efekty projektu na ukazatele celkové navstévnosti regionu a prodlouzeni pobytu navstévnikd lze
usuzovat pouze nepfimo. Vramci celého Kraje Vysocina doslo k navyseni poctu pfijezdl, pfima
pricitatelnost efektll projektu tomuto ukazateli je vSak omezend. Evidovany pocet pfenocovani na
urovni kraje naopak klesl. Vtomto pfipadé lze vysledek pficitat celostatnimu trendu zkracovani
pobyt(.
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PO 2, OP 2.1 - Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch
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7.7.3 Modernizace vybaveni Zakladni Skoly L. Svobody v Rudikové

Nazev projektu: Modernizace vybaveni Zakladni Skoly L. Svobody v Rudikové
Nazev Zadatele: Obec Rudikov

Prioritni osa: 3. Udrzitelny rozvoj mést a venkovskych obci

Oblast podpory: 3.3 — Rozvoj a stabilizace venkovskych sidel

Misto realizace projektu: Obec Rudikov

Obdobi realizace projektu: 10/2008 — 10/2009

Celkova dotace: 3 256 259,00K¢

Dotace z EU: 2 992 237,99 K¢

7.7.3.1 Vychozisituace

Zakladni Skola L. Svobody, kterd se nachazi v obci Rudikov, poskytuje Uplné Sleté vzdélani. Vybaveni
Skoly, nabytkem i potfebami pro vyuku pfed realizaci projektu, pochazelo jesté z doby dokonceni
vystavby, ke které doslo vroce 1975. Problémem, se kterym se ZS Rudikov potykala, tak bylo
predevsim jiz nevyhovujici a zastaralé vybaveni, které neodpovidalo béznym uéebnim standardim
a zaroven branilo zkvalitnéni poskytovanych sluzeb na nynéjsi poZzadovanou uroven kvality vyuky.
Zasadni nedostatky predstavovaly pfedevsim nedostacujici vybaveni odbornych u¢eben pro jazykové,
chemické a fyzikdlni vzdélavani a absence mistnosti pro praktickou vyuku vareni. Skola dale
nedisponovala dnes jiz béznymi vyukovymi pomuckami, jako jsou napf. projektory ¢i interaktivni
tabule.

Dotcené cilové skupiny

Vlivem vyse uvedenych faktord nebyla zajisténa nejvys$si mozna kvalita vyuky, coZ potencidlné
predstavovalo jeden z dlleZitych aspektl v dlouhodobém nenaplnéni kapacity skoly - ve skolnim
roce 2008/2009 byla kapacita Skoly naplnéna pouze cca z %. Vzhledem k tomu byly nékteré ¢asti
budovy neefektivné vyuzivany — pfizemi budovy prakticky nevyuzito, ucebny lokalizovdny zejména
v 1. a 2. patfe.

Modernizace vyukovych prostor se jevila jako potifebné opatieni s ohledem na potencialni navyseni
poétu zakh predpokladané v souvislosti s vystavbou novych rodinnych a bytovych domi v obci

VVVVV

Nutnost fesit vychozi stav Zadatele tak byl dan potfebami pedagogli pro zajisténi kvalitni vyuky,
s predpokladanym efektem v podobé zvyseni celkové spokojenosti rodic¢ti Zakt s Urovni vybavenosti
Skoly a urovni kvality vyuky, kteti zpravidla rozhoduji o dochazce svych déti do dané skoly.

Zaméstnanci Skoly, déti a jejich rodi¢e tak predstavuji hlavni dotéené skupiny celé situace.
Kvantifikace jednotlivych skupin je uvedena v tabulce niZe.



Pocet osob

Cilova skupina

Zaméstnanci skoly 19

Z4ci skoly 137

Rodice zakl 250

Celkem 406
Zdroj: CBA

7.7.3.2 Projekt

V souladu s identifikaci existujictho problému a potfeb cilové skupiny, bylo pfikro¢eno k vytvoreni
projektu zamétujiciho se na modernizaci vybaveni ZS Rudikov. Hlavnim zdmérem projektu bylo
dosdhnout takové urovné kvality vyuky, kterd bude pro mistni déti i dojizdéjici vyhovujici
a dostate¢né moderni, disledkem ¢ehoz nebudou nuceny dojizdét do Skol ve vzdalengjsich obcich i
méstech.

Cil projektu

Cile projektu ,,Modernizace vybaveni Zakladni Skoly L. Svobody v Rudikové” — zvySeni kvality vyuky —
mélo byt dosaZeno prostiednictvim vybaveni vyukovych uceben bloku B a odbornych uceben
modernim zatizenim, diky némuz bude zajistén kvalitni u¢ebni program.

Ucebny mély byt vybaveny nabytkem, keramickymi tabulemi a zpétnymi projektory. Odborné
ucebny, chemicko-fyzikalni a pocitacova uéebna (s planovanym vyuZitim téz jako jazykova ucebna)
mély byt vybaveny ucebnimi a interaktivnimi pomdckami a pfistroji. Nové vytvorfenou uéebnou
v ramci projektu méla byt uc¢ebna pro praktickou vyuku vafeni.

vewvs

Projekt celkové sméroval k efektivnéjSimu vyuziti budovy Skoly, predpokladal presunuti dvou
uceben z prvniho patra do pfizemi a na jejich misté vznik novych vyukovych uceben.

Predpokladané dopady projektu

Planované aktivity smérovaly v prvé fadé ke zkvalitnéni a rozsifeni vyuky, prostfednictvim vyssi
atraktivity vyukovych potfeb a celého vyukového programu, a zajisténi dostupnosti zakladniho
vzdélani v obci.

Predpokladané dopady projektu pro oblast podpory 3.3 ROP JV (podle vypracované teorie zmény)
zahrnovaly nésledujici efekty:

UdrzZeni nebo narist poctu obyvatel / stabilizace osidleni

Vyssi poptavka po vzdélavacim zafizeni

Dalsi predpokladané efekty projektu dle zaméru Zadatele zahrnovaly:

Zkvalitnéni vyuky
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Vytvoreni podminek pro vznik novych zajmovych krouzkd diky novému vybaveni

Zlepseni zdravotniho stavu déti (vwyménou drevénych tabuli za keramické a potizenim
vybaveni spliujicich zdravotni standardy)

Vytvoreni podminek pro poskytovani socidlniho poradenstvi détem v problémovych
oblastech a osvétové Cinnosti (zpfistupnénim pocitacové ucebny pracovnikovi obcanského
sdruzeni)

7.7.3.3 Efekty realizace projektu

Vramci projektu ,,Modernizace vybaveni Zakladni Skoly L. Svobody v Rudikové” doslo k realizaci
aktivit zamérenych na zlepseni vybavenosti vyukovych i odbornych uceben. Realizaci projektu bylo

dosaZzeno nasledujicich vystupt:

12 vyukovych uceben nové vybaveno modernim zafizenim s pfislusenstvim — nabytkem,
keramickymi tabulemi, zpétnymi projektory, notebooky, promitacimi platny apod.

Instalace 15 novych pocitacd v jazykové ucebné v pfizemi budovy — uéebna zaroven vybavena
ucitelskym pultem, CD prehravacem a sluchatky pro moznost vyuky cizich jazykd

1 nova ucebna pro vyuku vareni v 1. patre

Vybaveni odbornych uceben soupravou projektori - ucebna praktickych cinnosti a skolni
druZina

Zdroj: ZS L. Svobody Rudikov



Zdroj: ZS L. Svobody Rudikov

Dopady na cilové skupiny
Realizace projektu ptinesla ndasledujici redlné efekty.
Hlavni efekty

Udrzeni nebo narlst poctu obyvatel / Stabilizace osidleni

Z hlediska vyvoje osidleni obce Rudikov je mozné identifikovat predpokladany narlst poctu obyvatel
(k 1. 1. 2007 méla obec Rudikov 636 obyvatel, k 1. 1. 2013 675°*). Nicméné, dopady projektu na tento
ukazatel (ve smyslu pricitatelnosti efektim projektu — atribuce) Ize povaZovat spiSe za slaby (viz téz
nize).

Vyssi poptavka po vzdélavacim zafizeni

Navyseni poptavky po vzdélavacim zafizeni vyjadrené poctem Z7ak( obecné potvrzeno nebylo.
Z hlediska tohoto ukazatele vykazuje nejvyznamnéjsi vliv na ukazatel spadovost Uzemi, tradi¢ni vazby
obyvatel k obcim a celkova demograficka kfivka obyvatelstva spadové oblasti.

2009/2010

2010/2011 67 65 132
2011/2012 65 63 128
2012/2013 58 67 125
2013/2014 58 66 124
2014/2015 65 54 119

Zdroj: Vyrocni zprdva za skolni rok 2013/2014

% ¢sU, 2014-Mésta a obce



Zkvalitnéni vyuky a zvySeni atraktivity vyuky pro zaky

Jako kli¢ovy efekt projektu bylo shleddno predeviim ziskani kvalitnéjsiho vybaveni pro vyuku®,
jakozto predpoklad pro zkvalitnéni vyuky, zvyseni jeji atraktivity pro zaky a ve vysledku pro zlepseni
studijnich vysledkt a predpokladd pro dalsi vzdélavani zaka skoly.

Efekty projektu v podobé zvyseni kvality a ucinnosti vyuky s vyuzitim nového vybaveni a technologii
jsou potvrzovany zavéry inspekcnich navstév:

LVyuzivanim prvki cinnostniho uceni se predevsim vyucujicim prvniho stupné dafilo zvysovat
ucinnost vyuky a jeji pritaZlivost pro Zaky (..) Matematickd gramotnost byla prohlubovdna {...)
zejména tspésnou snahou o dosaZeni vysoké ucinnosti vyuky s vyuZitim prostiedki ICT“°.

Zakladni Skola uskutecnila sv(j zamér diky financni podpore z ROP JV v zasadné vétSim rozsahu nez
by bylo moiné bez této podpory®’. Kromé kvalitativniho pfinosu pofizeného vybaveni tak je zasadni
rovnéZ rozsah a dostupnost v ¢ase, kdy bylo moZné zlepSeni materidlnich podminek pro vyuku
dosahnout.

VedlejSi a nezamyslené efekty

Celkové pozdvihnuti Urovné prostredi Skoly

Pozitivni efekty v podobé zvySeni urovné prostredi Skoly jako predpokladu pro efektivitu a atraktivitu
vyuky jsou potvrzovany zavéry inspekcnich navstév:

,Prikladem dobré praxe je uspésné vyuZiti financnich prostfedki z evropskych fondi podporené
pfispévky stdtu a zfizovatele k vyraznému zkvalitnéni materidlnich podminek Skoly. PouZivané
vychovné a vzdéldavaci strategie z téchto priznivych podminek ¢asto vychdzely, sledované vyucovaci
hodiny se vétsinou vyznacovaly vysokou efektivitou vyuky se zachovdnim pfFiznivé pracovni
atmosféry™.

Zlepseni studijnich vysledki

Uvedené zlep3eni studijnich vysledkd vede nasledné i k lepsi uplatnitelnosti Zakl na stfednich skolach
(vice viz nize uvedend teorie zmény)®.

Rozsifeni moznosti pro realizaci zajmovych aktivit

Pozitivni efekty na zajmové aktivity Zakl mimo vyuku potvrzovany zavéry inspekcénich navstév:

Ndpadity systém pldnovadni vyuZiti pocitacové ucebny umoziiuje, aby s prostfedky ICT pracovali Zdci

i mimo pravidelné zafazenou vyuku®.

i Zdroj: rozhovor se zastupcem podporené organizace, 15. 9. 2014
% Ceska gkolni inspekce, Inspektorat v Kraji Vysogina, Inspekéni zprava 2012; &j.: C31) — 237/12-)
%7 7droj: rozhovor se zastupcem podpofené organizace, 15. 9. 2014
% Ceska kolni inspekce, Inspektorat v Kraji Vysotina, Inspekéni zprava 2012; &.j.: CS1J — 237/12-)
%% Zdroj: rozhovor se zastupcem podpofené organizace, 15. 9. 2014
190 Easka kolni inspekce, Inspektorat v Kraji Vysotina, Inspekéni zprava 2012; &.j.: CSIJ — 237/12-)



Na ZS Rudikov doglo dale k rozvoji vyuky PC pro seniory, ¢imz je sledovan celkovy rozvoj informaéni
spolecnosti v obci, zvyseni sebevédomi déti na venkové (dochazka do Skoly stejné kvality ,jako ve

v

mésté”).

Negativni efekty

Negativni efekty realizaci projektu v zasadé nevznikaji. V souvislosti s vétSim rozsahem realizace
zaméru, daném spolufinancovani z ROP JV, jsou hypoteticky uvaZzovanymi negativnimi dopady vyssi
investice do bézného provozu a naslednych oprav vybaveni u¢eben.

Faktory uspéchu projektu

Vyznamnymi faktory uspéchu tohoto projektu byly shleddny predevsim v interaktivnosti vybaveni
ajeho redlném a castém vyuziti. Dle feditele Skoly je podminujicim faktorem Uspéchu projektu
celkova Uroven dopravni dostupnosti obce a jista tradice ve spadovosti tohoto Uzemi.

7.7.3.4 Zaveér

Projekt ,,Modernizace vybaveni Zakladni skoly L. Svobody v Rudikové” Ize povaZovat za Uspésny
z hlediska dopadU na vsechny cilové skupiny.

Realizaci projektu Ize hodnotit za pozitivné ovliviiujici vSechny cilové skupiny.

Pozitivni efekt méla pro zaméstnance Skoly (predevsim pedagogy), ktefi pfi své vyuce
vyuZzivaji kvalitnéjsi vybaveni a pomUcky.

Pro Zaky, jimZ je umoZnéno studium v modernéjsim prostredi s vyssi kvalitou vyuky, rozsiteni
studijnich moznosti a zlepSovani studijnich vysledkd.

Dale pro rodice déti, ktefi nemusi dovazet své déti do vzdalenéjsich skol, aby jim byla
zarucena odpovidajici kvalita vyuky.

Z pohledu hlavnich predpokladanych dopadi vyplyvajicich z teorie zmény pro oblast podpory 3.3
ROP JV - stabilizace osidleni respektive nartst atraktivity skoly vyjadfeny poctem Zakl - je dopad
intervence ROP JV spiSe neprtikazny.

Z hlediska vyvoje osidleni obce je sice mozné identifikovat pozitivni vyvoj poctu obyvatel, nicméné,
pfimy vliv vystupl a vysledk( projektu na tento ukazatel (ve smyslu pfiéitatelnosti — atribuce) lze
povaZovat spiSe za slaby. Navy3eni poptavky po vzdélavacim zafizeni vyjadiené poctem Zakl obecné
potvrzeno nebylo, avsak i vtomto pfipadé se jako rozhodujici vnéjsi faktory ukazuji spadovost uzemi,
tradi¢ni vazby obyvatel k obcim a celkova demograficka kfivka obyvatelstva spadové oblasti.

Nejsilnéjsi identifikované dopady pak spocivaji ve zvySeni urovné fyzického prostiedi
a materialniho vybaveni $koly jako PREDPOKLADU pro efektivitu a atraktivitu vyuky a rozsahu,
v jakém ho bylo mozné dosahnout.

Samotné zlepSeni materidlnich podminek lezi spise v oblasti vysledkl projektu, avsak jejich efekt pro
efektivitu a atraktivitu vyuky samotné Ize dovozovat z hodnoceni skoly a chapat tak jako dopad na
Uzeji vymezenou cilovou skupinu obyvatel regionu. Finan¢ni podpora ROP JV umoznila zkvalitnéni



v

podminek v zdsadné vétsim rozsahu, zasadni efekt tak spociva rovnéz v ¢asové dostupnosti a mire,
v niz bylo moZné zlepseni materidlnich predpoklad(l pro kvalitu vyuky dosahnout.

Negativni efekty realizaci projektu v zasadé nevznikaji.

V souvislosti s vétSim rozsahem realizace zaméru umoznéném intervenci ROP, jsou hypotetickymi
negativnimi dopady vyssi investice provozu a obnovy zatizeni a vybaveni.
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PO 3 — modernizace infrastruktury pro vzdélavani
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vzdélani
Bezpecnost

Obcanska
angaZovanost

vyssi Dostupnost
uplatnitelnost sluzeb
ki na S§

* interaktivnost nového vybaveni pro vwyuku * pocet deéti ve skolnim véku

* vyvoj v oblasti ICT
* dopravni obsluZnost obce (dostupnost pro dojiZzdéni)
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