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Téma ¢. 2 - Hodnoceni projektu

Pracovni tym: R. Markova, K. Tomaskova, L. Musil
Dilgi cil:

A) analyza soucasné formy eCBA a BEENEFIT, slouceni eCBA a Benefit, navrhy na
zjednoduseni

- analyza kladl x zapor( sou¢asné podoby eCBA a Benefit7 (na zakladé zkusenosti)
- moznost slouceni Benefit a eCBA (klady x zapory)

- otazka nutnosti a vypovidaci schopnosti jednotlivych kapitol v BENEFIT+eCBA,
pfipadné doplnéni novych kapitol (otazek) nebo slouceni stavajicich

- porovnani eCBA a Zadosti Benefit7 s programovymi dokumenty jinych programd
(PRV, OZP) - klady x zapory

- revize vazby benefit7+eCBA na hodnotici kritéria, pfiru€ku pro Zadatele a pfijemce a
programovy dokument (nutna provazanost)

- srozumitelnost kapitol/podkapitol Benefit a eCBA pro zadatele/hodnotitele

- revize procesu hodnoceni — formalni, pfijatelnost, hodnotici kritéria (absence,
duplicita, nerelevantnost nékterych otazek).

Odpovédna osoba: K. Tomaskova ve spolupraci s pracovnim tymem

www.jihovychod.cz
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1 Otazka nutnosti a vypovidaci schopnosti jednotlivych kapitol v BENEFIT
+ eCBA, pripadné doplnéni novych kapitol (otazek) nebo slouceni
stavajicich. Srozumitelnost kapitol/podkapitol Benefit a eCBA pro
zadatele/hodnotitele

1.1 Analyza Prirucky Benefit 7, verze 1.15. (pro Zadatele je k dispozici na web.
strankach www.jihovychod.cz.)

Vyhody:

- Stavaijici ptirutka k Zadosti Benefit7 je prehledné a podrobné& zpracovana (je jasné
popsan prubéh registrace do systému Benefit7, prihlaSeni do systému, vysvétlena
editace poli, popis prubéhu vypliiovani jednotlivych ¢asti Zadosti).

- Elektronicka podoba aplikace je dostupna pro vSechny Zadatele. Neni nutné oficialné
zadat o registraci pro pfistup do aplikace (jako napf. Portal farmare v Programu
rozvoje venkova).

- Jednotna podoba aplikace pro vSechny oblasti podpory ROP JV.

- Za dobu trvani programového obdobi 2007-2013 si zadatelé jiz zvykli na formu
aplikace Benefit7.

- Velmi dobfe funguje uzivatelska podpora aplikace Benefit7 prostfednictvim Oddéleni
monitoringu a evaluace, jehoz pracovnici se v pfipadé, kdy zadatel ma potize
v aplikaci Benefit7, dokazi ,nalogovat® do Zzadatelovy zadosti.

- Vlevé casti aplikace Benefit7 se po pfihlaSeni zadatele zobrazi pole Operace se
z&dosti, kde mj. zadatel muze provést kontrolu celé Zadosti.

Nevyhody:

Po kazdém zadani udaju je potfeba tato data ukladat (jde spiSe o zvyknuti si na tento
akon)/

Po finalizaci zadosti jiz nelze do ni zasahovat (pfi jejim zkopirovani se ale nekopiruji
veskeré Udaje vyplnéné zadatelem ve finalizované Zadosti).|

Pfi nedinnosti je zpracovatel po urgité dob& automaticky odhlagen.|

Neexistuje testovaci verze aplikace (jako napf. v OPZP). Studenti a dalsi, ktefi si
chtéji vyzkouSet vyplnéni Zadost Benefit7, vyuzivaji tak ,ostré” formy aplikace
Benefit7. |

ypInéni zadosti vyZaduje po uZivateli pogitadovou gramotnost, je ¢asové naro&né.|
pracovatelé nemaji prfehled o provazanosti aplikace. V pfipadé, Zze v Uvodu aplikace
relevantni pole,

nezaskrtne veskeré nasledné jsou nékteré kolonky pro né

needitovatelné

Nasledujici islovani jednotlivych kapitol odpovida jednotlivym kapitolam v zadosti Benefit7.
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Komentar [d1]: 15. 5. Je v Olomouci
schiizka s TESCEM. Ma probéhnout
inovace Benefitu, ktera by mohla
umoziovat nutnost ukladani odbourat.
Probereme, ovéfime.

N

Komentar [d2]: To neni tak docela
pravda. Je zde moznost vraceni
projektové zadosti k dopracovani. To
jsme ovSem sami sobé zakazali,
protoZe by doslo ke ztraté vSech zmén
provedenych v M7 projektovym
manazerem. Navic by bylo potfeba
znovu kontrolovat predany projekt.

Kopirovat mezi vyzvami Ize opravdu jen
udaje, které nejsou ovlivnéné
nastavenim Giselnikd vyzvy. Mizeme
zkusit zajistit moznost kopirovani

v ramci dané vyzvy, kde by toto

L omezeni neplatilo.

L

Komentar [d3]: Ta necinnost musi
trvat 20 minut. V jejim pribéhu je
mozné limit kdykoli obnovit. Pokud uz
systém uzivatele odhlasi, neni problém
pokracovat v praci ... Osobné v tomto
L omezeni nevidim.

JL

Komentar [d4]: Testovaci verze
Benefitu existuje od samého zacatku a
je funkeni. Je ale pravda, Ze ji
uzivatelska pfirucka nezmifiuje a neni
na ni ani odkaz na webu. Toto tedy
muzeme doplnit. Vzhledem k tomu, ze
nevyhlasujeme testovaci vyzvy totozné
s ostrymi (to by ani dost dobie neslo),
ale uz roky mame otevienou jednu
testovaci vyzvu, mize se stat, ze to
naopak bude nékoho mast.

=

Komentar [d5]: Prace na pocitaci
vyzaduje pocitacovou gramotnost ©
VyplInéni pfipravené projektové Zadosti
| zvladnu za 5 minut.

Komentar [d6]: O provazanostech je
informuje uzivatelska priru¢ka. Chapu,
Ze ji kazdy necte. Taky chapu, Ze
nékdo pole tfeba pfehlédne. Proto jsme
Zadatelu a prijemcim k dispozici na
telefonu. V Benefitu je taky pfimo
kontakt na DrahoSe.

JL



http://www.jihovychod.cz/

Evropskéa unie

,I”'... . . N
e g = Evropsky fond pro regionalni rozvoj
V4 10009 : RO P Investice do vasi budoucnosti
Jihovychod
1. Projekt

S vyplnénim této zalozky Zadatelé nemivaji obtize. Jedna se o UGvodni &ast Zadosti
Benefit7, ve které zadatel popisuje zakladni informace o projektu.

2. Dopady a mista realizace

Misto realizace projektu na uzemi regionu soudrznosti Jihovychod je jednou z podminek
hodnoceni pfijatelnosti projektu.
Pro hodnotitele je tato informace jedna z prvnich, které se o predloZzeném projektu dozvédi.
Zadavani udaji o mistu realizace a dopadech projektu v systému, jsou pro Zadatele
pomérné neprehledné.
Pro nezkuseného Zadatele muze byt problém vypliiovat editacni pole s pouzitim filtr.

Navrh: Moznosti, jak usnadnit pfijemclim zadavani mista dopadu ¢i realizace, je vyuzit napf.
rolovaciho okna, z néhoz zadatel vybere konkrétni NUTS 3-NUTS 5, pfip. vyuzit interaktivni
mapu)

3. Popis projektu

V této kapitole zadatel popisuje svUj projekt, odivodnuje jeho potfebnost, stanovuje cile,
kterych chce realizaci projektu dosahnout. S vyplnénim téchto informaci nemivaji Zadatelé
potize. Dale uvadéji soulad projektu s cili programu, prioritni osy a oblasti podpory. Zadatelé
obvykle nevédi, co vdo této kolonky uvadét. (Tudiz je otazkou, zda tyto informace po
Zadatelich pozadovat)

V zavéru uvadéji aktivity realizované v pribéhu pfipravy a realizace projektu.
V Casti kapitoly Vazba na jiné aktivity a projekty zadatelé velice ¢asto uvadeéji pouze projekty
spolufinancované z grantt, operac¢nich programu apod.

INdvrh: V &asti Vazba na jiné aktivity a projekty by mélo byt vysvétieno, Ze Zadatel mize
uvést veskeré relevantni projekty, bez ohledu na zplsob jejich financovani, pfip. doplnit
informaci o vazbé této Casti Benefit7 na hodnotici kritérium PFfiméa vazba realizovaného
projektu na jiz zrealizované ¢i probihajici projekty nebo aktivity své ¢i jinych subjektu (tzn.
popis v Benefit7 by mél odpovidat popisu v hodnoticim kritériu)

Definovat cilené otazky (viz konzultace projektu), konkrétni zaméreni, definovat
konkrétni cile projektu (neopisovat pouze cile ROP JV dle PD)

Navrh: analyza soucasné situace, stanoveni problémovych okruhl a cill, definovat
aktivity, které vyresSi stavajici situaci

Cile by mély byt méritelné

Vazba na projekty — vychazet ze strategie rozvoje; projekty, které jsou synergické
k feSenému projektul

1. Personalni zajisténi projektu

Zadatelé obvykle uvadgji vechny osoby, které se podileli na pipravé, pfip. se budou
podilet na realizaci projektu. Jednim z hodnocenych udaju této zalozky je také zkuSenost
¢lenl projektového tymu s pFipravou a realizaci projektll, které svym zamérenim odpovidaji
predkladanému projektu. Tato informace je pro hodnotitele témér nekontrolovatelna.

V zadosti chybi propojeni mezi touto kapitolou a poloZkou v rozpoétu 02 Lidské zdroje. |
Hodnotitelé tak nejsou schopni zjistit zda a jakou vySi finan€nich prostfedkd uplatfiuji
zadatelé na ¢leny svého projektového tymu.
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Komentar [d7]: Na préci s filtrem je
opravdu potfeba si zvyknout. Varianta
vyuziti interaktivni mapy podle mé neni
vhodna (ani neni zapracovatelna). Co
se ty¢e moznosti rolovani v plné
nabidce, tam by zase byla snizena
rychlost naéteni stranky a posuvnik

v Ciselniku o témér 6,5 tis. polozkach
by byl S$patné ovladatelny.

Komentar [d8]: Skryti poli by nebyl

problém. Myslim ale, Ze smysl je v tom,

Ze se zadatel (zpracovatel projektové

Zadosti) aspori podiva do provadéciho
L dokumentu ...

L

Komentar [d9]: MuZzeme doplnit do
uZivatelské prirucky. Mizeme zajistit
napovédu formou ,,pop-up” (- text po
najeti kurzorem na pole).

Komentar [d10]: Lze doplnit formou
napoveédy k pfislusnym polim

Komentar [d11]: Jak by mélo
propojeni vypadat? Vypsat ¢astku na
zalozku personalni zajisténi projektu?
To by v fadé pripadt matlo.

Rozpocet prece ma hodnotitel

k dispozici. Myslim, Ze problém se spi$
tyka prokazani zkuSenosti.
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Ndvrh: Zadatelé by méli doloZit relevantni podklad, na jehoz zakladé bude jasné patrna
zkuSenost Clena projektového tymu, resp. toto hodnotici kritérium z tabulky hodnoceni
projektového tymu vypustit.

V Priruéce Benefit7 by bylo vhodné stanovit, jaké je poZadované min. personalni zajisténi

projektu (napf. Uéetni, projektovy manazer, aj.) Komentar [d12]: Totozmusi byt
>, PR o e - x fr> " A ai X ; 4 v primarné stanoveno v PZP a v pfiru¢ce
V Zadosti (pfFip. v dvolo’zene priloze) jasné specifikovat vydaje na Cleny projektového tymu bro hodnotitele. Do prirucky k B7 i do
(pokud bL’JdOU uplatrjO\{any). . — . ) napovédy pfimo v B7 to mizeme
- INavrh: neuvadét v hodnoticich kritériich; nebude samostatnou polozkou v Benefit, promitnout.
uvedeno v provozni ¢asti a v analyze rizik] Komentar [d13]: MiZeme to zkusit,

nejsou to Udaje pfedavané do MSC. Ale
jsou soucasti interface s M7.

1. Zadatel projektu
V této kapitole se obvykle nejasnosti nevyskytuji a zadatelé s jejim vyplnénim nemivaji
problém.

2. ZkuSenosti zadatele

Potfebné informace byvaji vyplnény. Zadatelé vypisuji veskeré projekty, na nichz byly
Ugastni at jiz jako realizatofi, tak jako partnefi. Casto ale byvaji také uvadény projekty, u
nichz krealizaci vibec nedoSlo. Pro hodnotitele jsou tyto informace témér
nezkontrolovatelné.

Ndvrh: Zadatelé by méli doloZit pfilohu, ze které bude jasné patrna realizace uvedeného
projektu (kolaudacni rozhodnuti, ohlaseni o uzivani stavby, apod.), pfip. zkuSenosti zadatele
nehodnotit (tzn. Zadatele za nedostatecné zkuSenosti nijak nepenalizovat).

- Nebude hodnoceno, ( Komentaf [d14]: Ping souhlasim |

1. Partner projektu

VypInéni této kapitoly necini Zadateliim potize. Tato zalozka vS§ak nema pfimou vazbu na
hodnotici kritéria. V hodnoticich kritériich partner projektu nebyva nijak bonifikovan. Avsak
informace o partnerovi projektu a dolozeni relevantnich dokument (smlouvy o spolupraci,
partnerské smlouvy/dohody) mohou podpofit provazanost projektové zadosti a dolozit zajem
o vyuzivani vystupu projektu.

Ponechat, musi byt v8ak realné — finanéni zavazek, podil na aktivitach
Bude zaviset na typech aktivit, které budou podporovany — potom stanovit, kde je
partnerstvi nezbytné

2. Harmonogram projektu

Chybi popis jednotlivych aktivit, jejichz harmonogram by zadatelé méli uvést, tzn. néktefi
uvadéji data zahajeni a ukonceni projektu a predpokladana data zahajeni a ukonceni fyzické
realizace. Néktefi zadatelé rozepisuji dalSi milniky pfi pfipravé a realizace projektu. Tyto
v8ak mohou byt zadatelem zménény v zavislosti na vyhlaseni vybérového fizeni.

INdvrh: Stanovit povinnost pro Zadatele specifikovat dilezité milniky v harmonogramu
projektu. Tzn. datum zahajeni a ukonceni projektu a predpokladané datum zahajeni a
ukonceni fyzické realizace, doba trvani projektu v mésicich v€. popisu Casové realizace.
Nasledné& hodnoceni harmonogramu vypustit z hodnoticich kritérii,| Komentar [d15]: MuZeme toto

. Ly . . . P H H v pfiruéce i v B7 formou napovédy
Navrh: pfesun do analyzy rizik a dale s nimi pracovat v realizaci dopinit, Jen mame data v PZP

. nastavena noveé a bude tfeba to
3. Podporade minimis respektovat.

Pokud je pro Zadatele relevantni, zadatel kapitolu vyplni bez potizi. V pfipadé, Ze Zadatel
Cerpal v pfedchozich letech podporu v rezimu de minimis, je tato skutecnost v Centralnim
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registru podpor malého rozsahu témér nekontrolovatelna, protoze data jsou zde zaevidovana
od roku 2010.

4. DalSi podpory projektu

V pfipadé, Ze bylo pozadano nebo byly poskytnuty dalSi podpory ve vztahu k projektu
z jinych vefejnych zdroju, zadatel tyto informace uvadi bez problému.
Timto ale zadateli nevyplyva povinnost dolozit veSkerou potfebnou dokumentaci, z niz bude
jasné patrné, kterych fazi se dal$i podpory projektu tykaly. Hodnotitelé tak zadatele musi
k doloZeni téchto dokumentud vyzyvat.

Navrh: Povinnost pro Zadatele doloZit nezbytnou dokumentaci (napf. kopie smluv mezi
poskytovatelem dotace a pfijemcem, vysvétlujici a zpfesiujici rozsah ziskanych podpor
z jinych vefejnych zdrojl pro pfedlozeny projekt).

Navrh: registr vefejnych podpor

5. Hodnoty indikatora

Témér kazdy z zadateld se potyka s potizemi pfi vyplfiovani indikatori. Chybi prehledny
a komplexni dokument, ktery by tuto skutecnost vysvétloval. Na hodnotitele se Zadatelé
neustale obraci s otazkami tykajici se vyplfiovani téchto hodnot,|

INdvrh: Vypracovat prehlednou, komplexni priruéku vysvétlujici jednotlivé indikatory. Dalsi
moznosti je ponechani pouze hlavnich (,core®) indikatory, které maji kliCovy vyznam pro
kontrolu provadénou organy EK a pouze tyto by vstupovaly do Smluv o poskytnuti dotace.
Indikatory slouzici pro potfeby ROP JV by Zadatele iz nasledné prihlasili hodnotitelé.]
Navrh: jasna a jednodu$Si soustava a metodika indikatord pro OHP, Zadatele; zvySeni
komunikace s OME a Zadateli
Jednotny vyklad

- Informace o pInéni a Upraveé indikatort

- Moznost komentare ke kazdému indikatorul

1. Udrzitelny rozvoj

Volba kvantifikovatelnych ¢&i nekvantifikovatelnych environmentalnich kritérii probih&a opét
pres filtr. Navic funguje provazba se Zalozkou 11. Indikatory. Vybér prostfednictvim filtr( je
nepfehledny, Zadatelé se obtizné orientuji v jednotlivych vybérech. Zadatelé velice &asto
vyberou Kvantifikované enviromentalni kritérium, pficemz do popisu aktivit vypisi, ze je
nerelevantni pro jejich projekt (coZ vypovida o obtiZznosti prace s filtry).

Tato zalozka rozviji zalozku €. 18. Horizontalni témata a jako takova ty méla byt jeji
podmnozinou.

Navrh:
Zptehlednit zalozku, napf. prostfednictvim rolovacich poli] Dal$i moZnosti je poskytnout

zadatelum prehled vSech environmentalnich kritérii, kdy vyberou relevantni kritéria pro jejich
projekt (prostrednictvim poli ANO x NE, v€. popisu vychozich a cilovych hodnot, aj.).
Zatlenit Gidaje ze Zalozky 12. Udrzitelny rozvoj do Zalozky 18. Horizontalni témata.

2. Rozpocet projektu

Zadatelé vyplfiuji rozpodet projektu bez problém(. Rozpodet v Zadosti Benefit7 byva
upfesnén dolozenym podrobnym rozpoctem pro jednotlivé polozky a podlopozky.
V pfipadé&, ze zadatel nedolozi ¢lenéni rozpoctu v potfebném rozsahu, je hodnotiteli vyzvan.
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KomentaF [d16]: Mame manual
k indikatordm. Pfijemci ho maji
L k dispozici od roku 2010.

p
Komentar [d17]: Zadatel by mél

indikatory vyplriovat sam. Nemélo by to

byt tak, Ze mu nadiktujeme seznam

indikatord my. CORE indikatord mame

dost malo a nemliZzeme pfijimat

L projekty bez indikatoru.

p

Komentar [d18]: Mizeme nechat
doplnit, pokud vam to pfijde jako
smysluplné. Poditejte ale s tim, Zze tam
potom kazda kontrola bude informace
L skutecné hledat ...

Komentar [d19]: Nemyslim, Ze to
vypovida o sloZitosti filtrll v B7.Tento
postup jsme jim v fadé pfipadl
doporucovali i my. Kdyz totiz byla
zapracovana provazba na indikatory,
bylo nékde nutné environmentalni

L kritéria doplnit ...

+{ Komentar [d20]: Jak jsem psal vyse,

doslo by ke zpomaleni naéitani stranky.
Ale muzeme to s TESCEM probrat.

=

Komentar [d21]: Muzeme zkusit
dohodnout zobrazeni v§ech envi kriterii.
MuZe to ale pfijemce mast, protoze
néktera envi. kritéria mohou byt bez
cilové hodnoty a tedy se v seznamu
jednoduse bez dal$ich uprav nepozna,
jestli jde o vybrané kritérium.

Komentar [d22]: Dvé zalozky to jsou
spi$ kvuli prostoru. KaZdopadné jsou
data z obou zaloZek poZzadovana
Metodikou monitorovani.

L
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Obcasné potize se vyskytuji se zaclenénim vydajl do investic x neinvestic. Velice ¢asto
dochazi k naslednym upravam prostifednictvim Protokolu o provedeni zmény a souhlas se
zZmeénou.

Navrh: Upozornit zadatele na povinnost ¢lenéni vydaju investic/neinvestic dle platnych
danovych zakon(.

Ponechat pouze zékladni lenéni rozpodtul

Otazka limitu 15% presunu polozek — mozné zrusit

3. Prehled financovani
Zadatelé s vyplnénim této kapitoly nemivaji potize.|

4. Finanéni plan

Ve vétsiné pripadli zadatelé vyplni finanéni plan bez potizi. Ojedinéle Zadatelé nedodrzi
finanéni limit na jednotlivé Zadosti o platbu (min. 10% z celkovych zplsobilych vydajd) a
Casovy i‘nterval mezi jednotlivymi Zzadostmi (nejkratSi mozna etapa je tfimésicni) — viz.
Pfirucka

[ KomentaF [d26]: Systém hiida by mél

pro zadatele a pfijemce.

Zadatelé velice &asto méni harmonogram finanéniho planu v rdmci jednoho mésice.
Nasledné je nutné terminy ménit prostfednictvim Protokolu o provedeni zmény a souhlasu
se zménou|

Navrh:
Doplnit informace o minimalni vy$i ZOP a nejkrat$i mozné etap& do Pfirucky k Zadosti
Benefit7. |

ZF¥idit povinnost uvadét pouze mésice pro predloZzeni ZOP, tzn. neuvadét konkrétni dny.|

5. Prioritni témata
VypInéni této kapitoly neni nijak bodové hodnoceno a jako takové nema pro hodnotitele

témér Zadnou vypovidaci hodnotu.

INdvrh: Danou kapitolu z zadosti Benefit7 vypustit,

6. Vybérova fizeni

Zadatelé velice zfidka popisuji postup vybérovych fizenich (dale jen VR) konanych
v pribé&hu realizace projektu. Casto jsou uvadény zakladni udaje o nazvu VR, druh zakazky,
zda jiz je vybran dodavatel VR, ¢&lenéni VR dle predpokladané hodnoty a &asovy
harmonogram. Pro hodnotitele se vSak nejednd o jednoznacéné a konecné informace,
protoZe projekt v priibéhu své realizace prochazi obvykle zménami, které mohou ovlivnit
pribéh a podminky zadavani VR. Po schvaleni projektu k financovani, prijemci obvykle
konzultuji postup zadavani zakazek s pracovniky Odboru realizace projektd a Pravnim
oddé&lenim, na jejimz zaklad& nasledné upravuji/méni podminky VR.

Navrh: U vybérovych fizeni zfidit povinnost uvadét pouze nazev Vlv?va druh VR dle pfedmétu
prace. Hodnotitelé tim ziskaji pfedstavu o poctu planovanych VR. Udaje o vybérovych
fizenich jiz nehodnotit (odstranit z hodnoticich kritérii Projektového tymu).

\Névrh: pouze formou informace prehled VR dle jakého pravniho predpisu, predpokladana
hodnota zakazky
V ramci harmonogramu projektu jako informace o etapé projektul

7. Horizontalni témata

- ] Suana 7184

[ KomentaF [d23]: Pro pristi obdobi se

pfipravuje podoba rozpoétu na trovni
Ucetni osnovy s tim, Ze si Ciselnik
kazdy RO omezi podle potfeby.

[ Komenta¥ [d24]: Opravdu ten limit

chceme rusit? Je to sougasti PZP a méa
to svoje opodstatnéni.

L

Komentar [d25]: Mozna proto Ze
volaji nam ©

hlidat rozestup mezi dvéma ZoP.
Prakticky to myslim nefunguje, ale
neresil jsem to proto, Ze by nam to
vadilo v pfipadech, kdy pfijemci néco
dolévame v terminech mimo FP.
Omezeni 10 % CZV jsem nikdy
nenastavil, protoZe by fungovalo i na
posledni ZoP, kde ho nechceme. Oba

ktyto problémy se tedy pokusim vyresit.

*( KomentaF [d27]: V tomto nevidim

problém. Mohli bychom si nastavit, ze
Zadatelé tyto zmény podavat nemohou
a maji to nechat az po schvaleni VRR
nebo po podpisu smlouvy. To bychom
ale u nékterych projektt mohli pfijit o
cenné informace (strategické projekty a
jim podobné).

(Komenta¥ [d28]: Doted jsme drzeli

linku technické prirucky. Nejde o
metodicky dokument. Ale neni problém
to tam doplnit.

Komentar [d29]: Sice bychom mohli
tu nasi toleranci +/- 30 dni upravit na
moznost pfedloZeni v daném nebo
pfedchozim nebo nasledujicim mésici,
ale IS je nastaveny na vybér dne.

Pokud tedy chceme toto néjak
upravovat, staci upravit toleranci z +/-
30 dni na dany nebo predchozi nebo
nasledujici mésic. Potom bychom
nemuseli prijl’mat zmény na posun data
v ramci mésice. Také bychom ale
museli upravovat daemony upozorfujici
na termin pro predloZeni ZoP.

|| Osobné bych byl pro toto nedélat.

L

[ Komenta¥ [d30]: To nemlzeme

udélat. Je to povinny Gdaj, ktery
vychazi z nafizeni. EK se podle néj
orientuje ve struktufe vy€erpanych
prostiedku.

[ KomentaF [d31]: Tyto Gdaje na VR

jsou, popis a ¢astky jsou ve stavu
naplanovano nepovinné. Obecné plati,
e Udaje o VR sleduje NOK a nechce
nas uz nechat nic upravovat.
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Zadatelé se v této kapitole obvykle vyjadFuji k ob&ma horizontalnim tématim, a to
k dopadu projektu na udrzitelny rozvoj (Je také FfeSeno v Zalozce 12. Udrzitelny rozvoj
v Benefit7) a na rovné prilezitosti (feSeno také v ZaloZce 19. Rovné pfileZitosti). Ve vétsiné
pripadu zadatelé prokazi, ze realizaci projektu nebudou tato horizontalni témata negativné
ovlivnény.

Zpracovatelé zadosti vSak velice Casto uvadéji pozitivni dopad projektu na rovné
prilezitosti, ktery odGvodnuji tim, Ze vystupy projektu budou zpfistupnény vSem osobam, bez
rozdilu véku, pohlavi, naboZenského vyznani, etnického plvodu apod., coz splfiuje defacto
kazdy projekt.

Obdobné je to s uvadénim pozitivniho dopadu projektu na Zivotni prostfedi.

Jelikoz, na vétSinu projektl pfedkladanych do ROP JV, neni nutné zpracovavat studii EIA
(Environmental Impact Assessment) , tzn. Vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi, pfip. SEA
tykajici se strategickych koncepci, dle zakona 100/2001 Sb. O posuzovani vlivli na Zivotni
prostfedi, je bonifikovani téchto pozitivnich dopadu (stejné tak rovnych pfilezitosti) Cisté na
zhodnoceni hodnotitelt. Hodnotitelé ale maji k dispozici veSkerou dokumentaci projektu, ze
které Ize tyto dopady vyvodit.

INdvrh: Zavedeni povinnosti dokladat novou pfilohu stanovujici dopady projektu na rovné
prilezitosti a udrzitelny rozvoj by bylo pro Zadatele ekonomicky velice naro¢né. Z tohoto
ddvodu ponechat horizontalni témata jak jsou, pfip. dat zadatelim moznosti vybéru ANO x
NE k jednotlivym pFikladim napInéni t&chto témat. |
Zalozku 12. Udrzitelny rozvoj a Zalozku 19. Rovné pfileZitosti pfesunout do Zalozky &. 18.
Horizontalni tématal.
Nutné popsat pro Zadatele, co se hodnoti — jsou to aktivity nad ramec pravnich norem|
Provazat s kontrolou a pozadovat metodiku, jak kontrolu provést, jak hodnotit

8. Rovné prilezitosti
I v této kapitole Zadatelé vybiraji pres filtr relevantni kritéria naplnéni rovnych prileZitosti pro
svUj projekt. Tato kapitola Uzce souvisi se Zalozkou 18. Horizontalni témata. Zadatelé asto
tuto zaloZzku nevyplni, pfestoze se v zal. 18. Horizontalni témata zminuji o pozitivnim vlivu
projektu na rovné prilezitosti/

INdvrh: Jelikoz tato kapitola Uzce souvisi s kapitolou &. 18 Horizontalni témata, bylo by
vhodné kapitoly slougit do jedné.|

9. Publicita

Zadatelé nejéast&ji vyuzivaji prostfedkl povinné publicity ve form& pamétni desky
(povinna) a billboardu (povinné pro projekty tykajici se infrastruktury a stavebnich praci, u
nichz je vyse verejného prispévku nad 500 000 Euro).
Néktefi Zadatelé maji tendence zahrnout vice prostfedkd povinné publicity do zputsobilych
vydaju projektu (napf. plakaty, inzerce v dennicich, brozury, obaly na CD/DVD, webové
stranky aj.).
Zadatelé se na odbor hodnoceni obraci s dotazy vyplivajicimi z nesouladu v Pravidlech pro
publicitu, v nichZ je uvedena jednak povinnost zfidit pamétni desku u vSech projektt (Tab. 1:
Prehled limitd na typy propagacnich prostfedkd, str. 7) a jednak pouze pro projekty na nakup
hmotného predmétu, financovani infrastruktury a stavebnich praci, kde celkova vySe
verejnych prostredki je nad 500 000 EUR (kap. 3.2 Stalé vysvétlujici pamétni desky, str. 14).

INdvrh: Financovat povinnou publicitu z prostfedkti ROP JV pouze ve formé pamétni desky a
billboardu, pFip. stanovit, které typy propagacni prostfedkd budou zpUsobilé pro konkrétni
oblasti podpory.
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mohli dat do pfirucky (tu ale malo kdo
¢te) a do PZP. Pole ale musi vyplnit
| Zadatel.

[ Komentar [d32]: Ty priklady bychom )

Komentar [d33]: To bohuZel
nemuzeme. Uz jsme to kdysi chtéli

sjednotit, ale MMR nam to neumoznilo. )

" Komentaf [d34]: Souhlasim. M&lo by

to pfijit do PZP. V BY je to pole
primarné nastavené na ,dolozZeni*, ze
projekt nebude mit negativni vliv.

pozitivni vliv, na zaloZce Horizontalni
témata se ma dolozit alespori ne
negativni viiv. Kdyz tedy pfijemce
pozitivni vliv nevypiSe (tim padem ani
na zaloZce projekt nezatrhne ,projekt
bude mit pozitivni vliv ...“) mizeme

N\ | brat, Ze nema pozitivni viiv.

KomentaF [d35]: Zde se ma uvadst |

) { Komentar [d36]: To bohuzel nelze.

(.
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Opravit nesoulad mezi Tab.1 - Prehled limitd na typy propagacnich prostfedkl a kap. 3.2
Stalé vysvétlujici pamétni desky v Pravidlech pro publicitu.

Hradit pouze povinnou publicitu — deska, billboard,
Oznaéeni vystupt projektu povinnou publicitou - metodikal

10. Prilohy projektu

Zadatelé nemivaji potiZe s vkladanim pfiloh do systému a to jak z predvolené tabulky, tak
i pFiloh vlastnich.

Komentar [d37]: Souhlasim,
mUzeme omezit Ciselnik na dal$ich
vyzvéach.
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—| Komenta¥ [d38]: PS monitoring

zamitla povinné priloZeni souboru
pfilohy do B7 tam, kde je pfiloha
preddefinovana v Giselniku. Mame to
znovu otevfit nebo to nevnimate jako
zasadni problém?
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1.2 Analyza Prirucky k aplikaci eCBA, verze 1.0.7.100220801 (pro zadatele je
k dispozici na web. strankach www.jihovychod.cz).

Vyhody:

- Jedna se o komplexni aplikaci, ktera je pouzitelnd pro vSechny typy projektud, které
jsou podpofitelné z ROP JV.

- Pro v8echny oblasti podpory vyuziva jednotnou grafiku.

- Zadatelé v systému nevidi vypo&et bodového ohodnoceni, tudiz nemohou ugelné
manipulovat se zadavanymi udaji.

- Pro hodnotitele je jednim ze zakladnich dokumentt v procesu vécného hodnoceni.

- Nahrazuje studii proveditelnosti, ¢imz dochazi k men$i administrativni zatézi
hodnotiteld.

- Za dobu trvani programového obdobi ziskali dostate¢né zkuSenosti
s vyhodnocovanim eCBA analyzy.

Nevyhody
Udaje u jednotlivych socioekonomickych dopadi, které Zadatelé zadavaji, jsou velice
obtizné kontrolovatelné (pouze napf. statistiky navstévnosti).

- Zadatelé nejsou povinni, po ukondeni realizace, dokladat napInéni dopadu, které
zadali do eCBA analyzy (V pfFipadé, Ze by tomu tak bylo, je mozné se domnivat, Ze by
Zadatelé tuto analyzu vyplhovali vice zodpovédné a drzeli by se v Ciselnych
vyjadfenich spodni hranice).

- Pro zadatele, ktery nema zku$enosti s vyplfiovanim socioekonomické analyzy, je jeji
zpracovani obtizné.

- VyplInéni zadosti vyzaduje po uzivateli pocitatovou gramotnost.

- Po finalizaci projektu v systému jiz Zadatel do néj nemuze zasahovat, v pfipadg, Ze si
vytvofi kopii, vSechny udaje se mu ale nezkopiruji.

Cislovani jednotlivych kapitol odpovida jednotlivym kapitoldam v socioekonomickém
hodnoceni projektu (eCBA).

1. ldentifikace projektu
Zadatelé bez obtizi vyplfiuji veSkeré povinné udaje (Nazev projektu, pfisluSny operacni
program, prioritni osu, oblast podpory, typ projektu a ¢asovy harmonogram).

Od dubna 2012 je v eCBA rozsitena kapitola Zadatel, zejména o informace o statutarnim
zastupci, kontaktni osobé, web. Strankach zadatele.

2. ZdhGvodnéni projektu

Jedna z hlavnich kapitol dokumentu eCBA, kdy hodnotitelé ziskavaji informaci o
predlozeném projektu. S vypliiovanim jednotlivych podkapitol nemaji zadatelé obtize. Nékdy
dochazi ke kopirovani textu mezi touto kapitolou v eCBA analyze a Struénym popisem
projektu, pFip. kapitolou 3. Popis projektu v zadosti Benefit 7.

2.1 Struény popis projektu

Zadatelé seznamuji hodnotitele se svym projektem, zmifuji, Ceho chtéji realizaci projektu
dosahnout.

- ] Strana 10,84
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2.2 Definice problému a zpusob jeho odstranéni

Jsou uvadény duvody, kvuli kterym je potfeba projekt realizovat. Velice ¢asto jsou ale
Zadatelem vyspecifikované ddvody nepodloZené a téZko zkontrolovatelné.
Napf. u rekonstrukce komunikaci hodnotitelé nejsou schopni zkontrolovat, zda deformace
kryci vrstvy vozovky je zplsobena nedostate¢nou uUnosnosti konstrukénich vrstev vozovky
(jak uvadi zadatel) a proto je nutné komunikaci rekonstruovat jiz od podlozi, nebo nebyly
napf. dodrzovany vahové limity v zatizeni vozovky a dosSlo k poruSeni krycich vrstev
vozovky. Zadatel sva tvrzeni opird o projektovou dokumentaci, u t&chto projektd nejsou
pozadovany znalecké posudky, které by jasné stanovily divod a rozsah poruseni vozovky.

Navrh: Dokladat znalecké posudky by bylo pro zadatele velice ekonomicky naro¢né. Pro
Zadatele by meéla platit povinnost vramci feSeného projektu realizovat prizkum
prostfednictvim sond stanovujici miru naruSeni konstrukénich vrstev, aj. (V nékterych
projektech jsou jiz v souCasnosti realizovany).

2.3 Popis technického rfeSeni probléemu

Byva feSeno jednak odkazem na projektovou dokumentaci pfip. zadatel vypiSe
z projektové dokumentace technické udaje o predlozeném projektu v€. popisu stavebnich
objekt.

2.4. Identifikace cilovych skupin

Zadatelé bez obtizi uvadéji cilové skupiny, pro které je projekt uréen. V nékterych
pfipadech (je-li to relevantni), nejsou informace o cilovych skupinach provazany se
socioekonomickymi dopady.
Odhad dopadu, kvantifikace jsou velice Casto stanoveny procentuelné bez slovniho
zdlvodnéni.
Bodové hodnoceni socioekonomické analyzy tyto informace nijak neovlivni a na hodnoceni
projektu nemaji vliv. SpiSe se jedna o informaci pro hodnotitele, k utvoreni predstavy o cilové
skupiné lidi, které budou realizaci projektu dotceni/ovlivnéni.

2.5. Zpusob ovlivnéni cilovych skupin, multiplikacni efekty

Zpusob ovlivnéni cilovych skupin Zadatelé vyplfuji bez obtizi. Néktefi Zadatelé nadefinuji
celou fadu multiplikacnich efektl, které jsou vSak hufe prokazatelné (napf. zlepSeni stavu
zivotniho prostfedi, nepfimo vytvorena pracovni mista).
Navrh: Ustanovit povinnost dolozit dokumenty, z nichZz bude vznik multiplikaénich efekta
jasné patrny.

2.6. Marketingovy mix

Zadatelé popisuji vysledné produkty svych projektd. Dale uréuji misto, kde budou vystupy
projektu vyuzivany, cenu a zpUsoby zaji$téni propagace.

V této kapitole se hodnotitelé nesetkavaji s vyskytem nesrovnalosti, pfip. nepochopenim ze
strany Zadateld.

3. Analyza konkurence

3.1 Zajmové uzemi projektu:
Za zajmoveé Uzemi projektu uvadéji zadatelé vétsiné pripadu relevantni Gzemni dopad.

3.2 Obdobna zarizeni v regionu

Pomérné Casto Zadatelé ,opomenou® uvést zafizeni v regionu, které nabizi obdobné sluzby
jako zaregistrovany projekt do ROP JV. V urlitych pfipadech také Zzadatelé neuvadéji
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obdobna zafizeni, ktera nabizeji pouze dil¢i oproti pfedlozenému projektu. Hodnotitelé vSak
tyto udaje kontroluji a dohledavaji ve vefejné dostupnych zdrojich.

3.3 Vyznamné konkurencéni vyhody projektu

V nékterych pfipadech je tato kapitola nerelevantni, coz Zadatelé slovné popisuji (napr.
vystavba vefejné infrastruktury). V ostatnich pfipadech jsou uvadény ty vyhody projektu, u
kterych se zadatel domniva, Ze ostatni zafizeni nenabizeji. Tyto Udaje jsou rovnéz
hodnotiteli provéfovany.

3.4 Verejna podpora

Jeden z nejCastéjSich dotazl zadatell se tyka verejné podpory. V pfipadé, Ze si zadatel neni
zcela jisty, zda jeho projekt zaklada &i nezaklada vefejnou podporu, konzultuje tuto
skute€nost

s oddélenim hodnoceni projektd. Do aplikace eCBA jiz nasledné udaje zadava bez obtizi.
Je-li zjiSténo, ze zadatel se k verejné podpore nepfihlasil, a¢ jeho projekt verejnou podporu
zaklada, hodnotitelé tyto udaje v systému opravi a nasledné provedou Upravy ve zbylé Easti
projektu (rozpocet, tzn. vyclenéni neinvesti¢nich vydaji do nezplsobilych, zména procenta
dotace, v¢€. vypoctu nové miry podpory)

Néavrh: Ponechat bez uprav.

Od dubna 2012 je eCBA doplnéna o =zdalozku Nemovitosti, ve které jsou FeSeny
majetkopravni vztahy. Pro Zadatele jsou uvedeny pokyny, které informace je nutné povinné
uvadét (napf. pro vSechny nemovitosti dot€ené realizaci projektu je nutné uvést katastralni
Uuzemi (nazev a/nebo Cislo), Cislo listu vlastnictvi, Cislo parcely, €islo popisné budovy (pokud
existuje) a vlastnika.

Pozn.: V pokynech neni uvedena povinnost uvadét omezeni vlastnickych vztahu.

Navrh.:
Stanovit povinnost dokladat v ramci prfehledu majetkopravnich vztaht omezeni vlastnickych
prav.

4. ldentifikace polozek pro finan€ni cash-flow

4.1 Investicni vydaje projektu ;

Tyto vydaje jsou zpracovany do tabulky. Zadatelé vydaje Cleni dle let, kdy budou vynalozeny.
Chybi sloupec, ktery by stanovoval sumu vydajd pro jednotlivé investice za vSechny roky
(pro snazsi porovnani se zal. 13. Rozpocet projektu v Benefit7).

Pro jednotlivé vydaje zadatel zadava dobu zivotnosti v letech. Protoze vS§ak neni nikde pevné
stanovena doba Zivotnosti pro jednotlivé vydaje (napf. vybérova fizeni, konzultaéni sluzby,
projektova dokumentace, billboardy, stavebni prace aj.), Zadatelé uvadeéji tyto doby Zivotnosti
odliSné, coz nasledné ovliviiuje vypocCet zbytkové hodnoty projektu a tudiz i vypocet
socioekonomické analyzy.

4.2 Neinvesticni vydaje projektu
| v této kapitole se, stejné jako v pfedchozi, nevyskytuje sloupec stanovujici sumu vydajl pro
neinvesti¢ni vydaje v uvadénych letech.

Navrh pro kap. 4.1 a 4.2: Pro snazsi kontrolu s zadosti Benefit7, zal. 13. Rozpocet projektu,
doporucuji pripojit, v eCBA analyze, kap. 4. ldentifikace polozek pro finan¢ni cash-flow,
sloupec stanovujici celkovou sumu vydaju pro jednotlivé polozky za vSechny roky, vé.
povinnosti poloZzkového ¢lenéni vydaji v souladu s polozkami v Benefit7.
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4.3 Prijmy z realizace projektii

PfestoZe je mozné se domnivat, Ze znaéna ¢ast projektll bude generovat pfijem v prabéhu
realizace projektu (napf. z prodeje Zeleznych kovl pfi rekonstrukcich, aj.), jen velmi malé
procento zadatelu tyto pfijmy uvedou.

Casto je stanoveni t&chto pFijmd obtizné, protoZe projektova dokumentace v podrobnosti pro
stavebni povoleni (dale DSP), (pozn. ktera by jiz méla byt zpracovana v dobé registrace
projektu, protoZe jednou z povinnych pfiloh projektu je Zadost o stavebni povoleni)
neobsahuje tak detailni informace.

Pozadovat, jako jednu z povinnych pfiloh pfi registraci projektu, dokumentaci vyssiho stupné
nez je DSP, by bylo pro zadatele velice ekonomicky naro¢né a pro celou fadu z nich také
limitujici.

Navrh:

U projektd, u nichZ je jednoznacné, Ze budou generovat pfijmy z realizace projektd (napf.
prodej dlazeb. kostek, vytéZeného dfeva, aj.), vZdy po Zadatelich poZadovat kalkulaci na
pFijem z prodeje dané suroviny (dle cen v misté a ¢asech obvyklych). Neakceptovat sdéleni
Zadatelu

napf. o skladkovani na svych pozemcich, vyvezeni na vefejnou skladku, apod. Tzn. vzdy
k témto polozkam pfistupovat jako k pfijmu projektu o nez se snizi zpUsobilé vydaje, bez
ohlednu na skute€nost, zda budou skute¢né& zadatelem postoupeny k prodeji.

5. Identifikace polozek pro finanéni cash-flow — provozni faze projektu
Ke v8em podkapitolam mohou zadatelé doplnit vysvétlujici slovni komentar, ktery doplfiuje
informace o finan¢nich cash-flow projektu.

5.1 Prijmy a vydaje z produkce

Zadatelé, jejichZ projekty generuji pfijmy a vydaje z produkce, mohou vyuZit pro vyplnéni
téchto udaju tabulku v kapitole 5.1. Pro nékteré Zadatele je vSak jeji vyplnéni obtizné a
preferuji vyplnéni vydaju a pfijmd do tabulky 5.3 Ostatni provozni vydaje a 5.4 Ostatni
provozni pFijmy, coZ na vypocet hodnoceni eCBA analyzy nema vliv.

5.2 Pocet zaméstnanct a mzdové udaje

Zadatelé zadavaji mzdové vydaje a prepoéteny podet Uvazk(l zaméstnancul, ktefi se budou
podilet na zajisténi provozu nebo udrzeni vysledku projektu.

Velice Casto Zadatelé zapominaji na propojeni mezi udaji v této kapitole, poCet novych
pracovnich mist v dopadech projektu a zal. 11. Hodnoty indikatord v Zadosti Benefit7.

Navrh:
Doplnit informace o propojenosti mezi vySe uvedenymi kapitolami.

5.3 Ostatni provozni vydaje a 5.4 Ostatni provozni pfijmy
Vyplnéni obou kapitol necini Zadatelim potize.

6. Zajisténi financovani

6.1 Uvérové financovani

V této kapitole Zadatel uvadi uvérové zdroje kryti pro zajisténi financovani projektu. Tato
kapitola v§ak nema na hodnoceni projektu Zadny vliv, stejné tak ani nevstupuje do vypoctd
v eCBA analyze. SpiSe se jedna o informaci pro hodnotitele o zdrojich kryti na Zzadatellv
projekt. Pfijemce muzZe zdroje financovani zménit, z tohoto pohledu se jevi zalozka jako
zbyte€na.
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Dle podminek ROP JV, je zadatel je povinen dolozit dokument prokazujici zajisténi
financovani pfed podpisem Smlouvy o poskytnuti dotace.

Navrh: Kapitolu vynechat, pfip. ponechat i nadale jako informativni pro hodnotitele.

6.2 Dotace na zpusobilé vydaje projektu z prostfedkii ROP .

V uzivatelském manudlu je prehledné popsan zpusob vypoctu dotace. Zadatelé kapitolu
vyplfiuji bez potizi. V uZivatelském manuélu k eCBA nekoresponduji nazvy fadkl s aplikaci
eCBA.

Navrh: Opravit v uzivatelském manualu eCBA nazvy prvniho a druhého fadku (Prehled
zpusobilych vydaji projektu za Prehled zplsobilych vydaji projektu bez odecteni jinych
penéZnich pfijmu a obdobné u 2. fadku Modifikovany zaklad pro vypocet podpory za Prehled
zpusobilych vydaju projektu po odecteni jinych penéznich prijmu).

6.3 Harmonogram zadosti o platby

Zadatelé vypliiuji zadosti o platbu v souladu se zalozkou 15. Finanéni plan v Benefit7.

Stejné jako v Benefit7, i zde ojedinéle zadatelé nedodrzi financni limit na jednotlivé zadosti o
platbu (min. 10% z celkovych zpusobilych vydaji) a cCasovy interval mezi jednotlivymi
zadostmi (nejkratSi mozna etapa je tfimésicni) — viz. Pfirucka pro Zadatele a pfijemce.

Ndvrh: Tim, Ze bude doplnéna informace o minimalni vysi ZOP a nejkratsi mozné etapé do
PFirucky k Zadosti Benefit7 se predejde vyse uvedenym problémam.

6.4 Komentar financovani

Slouzi k popisu financovani projektu. Zejména jsou zadavany informace o schvaleni
predfinancovani projektu radou/zastupitelstvem zfizovatele Zadatele, v€. zajisténi vlastnich
zdoj.

7. Financéni cash-flow projektu .
Je dopocitavano automaticky na zakladé zadanych vstupnich parametr(. Zadatelé jiz do
tabulky v této kapitole nezasahuiji.

8. Vysledky hodnoceni efektivnosti projektu véetné dotace

Tyto vystupy jsou zpfistupnény Zadatelim, avSak samostatné, bez vysledku
socioekonomické analyzy nemaji pro Zadatele velkou vypovidaci hodnotu o hodnoceni
projektu, tudiZ nedochazi k manipulaci se zadavanymi daty. Udaje jsou tedy pro Zadatele
spiSe informativni a jako takové vstupuji do celkového vyhodnoceni finanéni a
socioekonomické analyzy.

9. Socioekonomické dopady

Na zakladé kvantifikovani dopadl na koncové uZivatele projektu (cilové skupiny) je nasledné
systémem provedeno vyhodnoceni socioekonomické analyzy, které spolu s finanénim
hodnocenim projektu vstupuje do celkového vyhodnoceni eCBA.

Vyhodnoceni socioekonomickych dopad(, stejné jako celkové hodnoceni je Zadatellm
skryto, ¢imz nedochazi k manipulaci se zadavanymi Udaji ze strany zadatel(.

Nastaveni jednotlivych dopadu je jiz osvédcené, jejich vyplnéni necini zadatelim ve vétsiné
pripadu potize.

Nevyhoda: Zadatelé nemusi zpétné prokazovat v prib&hu provozni faze projektu, zda jimi
zadané dopady v eCBA koresponduji se skutecnosti. Toto by mélo byt pro budouci
programové obdobi oSetfeno.
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Navrh: V urcitém ¢asovém horizontu po ukonceni realizace projektu by méli Zadatelé dolozit
relevantni dokumenty uréujici naplnéni dopadu, které vyplnili v eCBA analyze pfi registraci
projektu do ROP JV. V piipadé naplnéni dopadt mensim poctem uzivateld nez bylo uvedeno
v eCBA analyze, bude provedena korekce ve vypoctu hodnoceni a po Zadateli pozadovano
vraceni urcitého procenta dotace.

Nastaveni tohoto systému bude ale velice slozité.

10. Analyza rizik

Tato analyza by méla slouzit ke specifikaci rizik, ktera mohou pribéh realizace projektu
ohrozit. ProtozZe jsou rizika pro Zadatele jiz predvyplnéna, Zadatel pouze vypisuje sloupec
Predchazeni/eliminace rizika. Na zakladé takto vyplnéné tabulky Zadatel ziskava (ve valné
vétsiné pripadd) max. bodové ohodnoceni.

Hodnotitelé se setkavaji (napf. u zpracovatelskych agentur, u Zadatell, ktefi podavaji vice
projektd) s kopirovanim téchto informaci. Nasledné tohoto postrada cela analyza rizik smysl,
pro ktery byla v eCBA zafazena.

Navrh: Kapitolu vypustit, stejné tak jiz analyzu rizik neuvadét v hodnoticich kritériich
projektu. PFip. ponechat zcela na Zadateli, jaka rizika si pro sv(j projekt stanovi a jaky zvoli
zpUsob jejich eliminace. Za uvedena rizika by zadatel mohl byt bonifikovan v eCBA analyze
v rozmezi 0-2b., tzn. rizika by rovnéz v hodnoticich kritériich nebyla bodovana.

11. Rekapitulace vysledkt

Do této kapitoly jiz Zadatel nezasahuje, jedna se o sumarizaci vysledkd. Je zde mj.
vyhodnoceni finan¢éniho zdravi zadatele, které vyplfiuje v aplikace eCBA v Uvodni &asti. Pro
jednotlivé pravni formy Zadatele jsou k dispozici rozdilné postupy a tabulky, které Zadatelé
vypliiuji dle svych udetnich dokumentd (pFip. se data naditaji se systému ARIS MF CR).
PFi ruénim zadavani informaci do systému (tzn. v pfipadé malych, stfednich podnik( a
nestatnich neziskovych organizaci) dochazi u Zadatel k chybovosti zadavanych udaju.
Hodnotitelé jsou nuceni tyto udaje upravovat.

12. Obrazova dokumentace
Byva zadateli vyuzivano pro vkladani fotodokumentace k projektu. Timto dochazi k duplicité
s povinnou pfilohou Fotodokumentace, kterou Zadatelé dokladaji pfi registraci projektu.

Navrh: Zaclenit povinnou pfilohu Fotodokumentace do eCBA analyzy a vypustit ji
z povinnych pfiloh Zadosti Benefit7.
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2  Moznost slouceni Benefit a eCBA (klady x zapory)

Vyhody
-V pripadé slouceni aplikaci by se zadatel do systému pfihlasoval jiz pouze jednou.
- nedochazelo by k duplicité informaci u popisu projektu.

Nevyhody
Kazda z aplikaci ma jiného spravce (Apl|kacn| urovenn webové zadosti BENEFIT7

zajistuje Ministerstvo pro mistni rozvoj CR (MMR CR) a provozné technické
zabezpeCeni webové zadosti BENEFIT7 zajiStuje Centrum pro regionalni rozvoj CR
(CRR CR). Programové prostfedi eCBA spravuije spoleénosti eCBA s.r..0.
V pfipadé jejich spojeni by aplikace nebyla kompatibilni.

-V pripadé slouceni by vznikl 1 dokument s velkym poctem stranek. Pro hodnotitele je
jednodussi manipulace s méné objemnymi dokumenty.
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3 Porovnani eCBA a Zadosti Benefit7 s programovymi dokumenty jinych
programt (PRV, OZP) - klady x zapory

3.1 Operaéni program zivotni prostredi (dale OPZP)

3.1.1 Finanéni a ekonomicka analyza (FA/FEA) OPZP

Byva predkladana s Zadosti o poskytnuti dotace jedenkrat v tisténé podobé a
elektronicky na CD. Vystupy z finanéni analyzy nejsou bodové hodnoceny.
Hlavnim u¢elem finanéni analyzy je vypocet ukazatell finanéni vykonnosti projektu (tzn. zda
ma vyznam projekt spolufinancovat a zda potfebuje byt spolufinancovan), stanoveni miry
podpory (pfispévku Spoledenstvi, respektive vy$e podpory z OPZP) a posouzeni
udrzitelnosti projektu.
U ekonomické analyzy je hlavnim vystupem posouzeni celospoleenskych pfinosl projektu.

Pro vypracovani FA/FEA existuje nastroj, tzv. ,Model” (existuje nékolik typl dle oblasti
podpory), do néhoz Zadatel zadava relevantni data. Model je uren k pouziti v programu MS
Excel, verze 2003 a 2007. Zpracovani FA/FEA jinym softwarem neni pfipustné. Jeho
soucasti neni analyza rizik (povinna pouze pro projekty nad 50mil. EUR).

Modely finan¢ni analyzy, v€. manualu k nim, jsou v pfipadé aktualni vyzvy pro konkrétni
oblast podpory k dispozici pro zadatele vinformacnim systému BENE-FILL na strance
http://rozcestnik.sfzp.cz a na webové strance OPZP
http://www.opzp.cz/sekce/238/dokumenty-ke-stazeni/. Modely se od sebe mirné odlisuji, dle
jednotlivych prioritnich os a oblasti podpory, zakladni zadavané udaje vSak jsou obdobné.

Pozadavky na zpracovani FA/FEA se liSi dle typu projektu nasledovné:

Individudlni projekty (tzn. projekty s celkovymi investi¢nimi naklady nepresahujicimi 50 mil.
EUR), které vytvareji pfijmy a zarovef nepodléhaji pravidlim o vefejné podpofe a de
minimis, je vyZadovana zpracovani pouze dil¢i ¢asti eCBA, tzn. Financni analyzy (dale jen
,FA®). Finan¢ni analyza je zakladnim predpokladem pro ovéfeni, zda je nutné projekt
spolufinancovat.

Velké projekty (tzn. projekty, které vytvareji pfijmy a jejich celkové investi¢ni naklady
presahuji vysi 50 mil. EUR)., je vyzadovano zpracovani eCBA v plném rozsahu, fj.
zpracovani finanéni, ekonomické a citlivostni analyzy (dale jen ,FEA®) a analyzy rizik. Tyto
projekty jsou pfimo posuzovany Evropskou komisi (dale jen ,EK").

V Modelech neni implementovana ta ¢ast eCBA, ktera se tyka zpracovani analyzy rizik, jejiz
zpracovani je vyzadovano v ramci predlozeni zadosti pro ,Velké projekty“. Jako vhodné
metodické zdroje pro zpracovani Analyzy Rizik je mozné pouzit dokument EK - Guide to
Cost-Benefit Analysis of investment projects.

Projekty zakladajici vefejnou podporu

U projektl, které podléhaji pravidlim o verejné podpore, jejichz celkové naklady nepfesahuiji
hranici 50 mil EUR, vyzaduji narodni organy (MZP, SFZP CR) zpracovat finanéni analyzu
projektu. V pfipadé, Ze celkové naklady pFesahuji hranici 50 mil EUR, je pozadovano
predlozit finan¢ni a ekonomickou analyzu projektu.

Projekty nezakladajici vefejnou podporu a negenerujici prijmy
FA ¢&i FEA se nezpracovava.
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Editace poli v systému Model

Pro zpfehlednéni povinnych a needitovatelnych poli slouzi barevné rozliseni (tmaveé Zluté
bunky — zadatel vyplfiuje povinné. Svétle zluté bunky — Systém dopocitava automaticky na
zakladé vstupnich dat. Sedé buriky - oznaduji pfevazné diléi zahlavi tabulek nebo takové
bunky, které jsou vzdy prazdné, pfip. obsahuji hodnotu ,0% Bilé buriky — Dopocitavany
systém, nelze do nich zasahovat.)

V nékterych pripadech je barva bunék proménna, a to v zavislosti na zpracovatelem
vyplnénych vstupnich datech.

Zpracovatel v ramci zpracovani FA pro Individualni projekt vyplfiuje nasledujici listy:

3 List ,Info* (Obsahuje zakladni udaje o zadateli, nazev projektu, Cislo oblasti podpory, do
které je projekt predkladan, data zahajeni a ukonceni projektu. Odpovida identifikaci
projektu v eCBA pro ROP JV).

4 List ,Historicka data” (V ramci tohoto listu jsou uvedeny vSechny potfebné polozky (vyjma
investi¢nich nakladu), které jsou hlavnimi vstupnimi poloZkami/parametry pro vypocet
Modelu FA.

5 List ,Modul priority 1“ (pouze v pfipadé&, kdy chce Zpracovatel (Zadatel) upravit nékteré
Udaje do svétle Zluté podsvicenych bunék — napf. vlastni cena pro vodné/sto¢né)

6 List ,Investicni naklady — bézné ceny“ - V ramci tohoto listu Zpracovatel vypliuje
investic¢ni naklady projektu v béznych cenach, které odpovidaji cenové urovni roku, kdy
byly/budou jednotlivé naklady vynalozeny. (Odpovida Identifikaci poloZzek pro finan¢ni
cash-flow v eCBA pro ROP JV)

7 List ,Zdroje financovani“ (stanovuje se vy$e ptispé&vku Spoledenstvi, dotace ze SFZP/SR
a nasledné je vypodtena ¢astka na dofinancovani projektu ze strany Zadatele. Odpovida
zal. 14. Prehled financovani projektu v Zadosti Benefit7 pro ROP JV).

8 List,Vystup pro SFZP* Shromazduije hlavni vystupy z FA na jednom listé&.

Na zakladé téchto udajl jsou kalkulovany naklady a pfijmy projektu, pocita se mira podpory.

Zpracovatel v ramci zpracovani FEA pro Velky projekt vyplfiuje, kromé listd pro Individualni
projekt, rovnéz nasleduijici listy:
9 List,Vypoc€et miry podpory“ (pouze tabulkova ¢ast ,Citlivostni analyza®)
10 List ,Ekonomicka analyza“ (je ¢lenéna do nasledujicich tfi zakladnich tabulkovych ¢asti):
o Naklady (Jedna se o naklady, spojené s vlastni realizaci projektu).
e Vynosy (Zadatel specifikuje Usporu naklad( spotfebiteli a Environmentalni vynosy.
Stanoveni téchto vynosu odpovida stanoveni dopadl v eCBA pro ROP JV).
o Vysledky ekonomické analyzy (Tabulka je rozdélena do dvou zakladnich oblasti):
= \lysledky analyzy nakladi a ptinost. (Mezi hlavni vystupy patfi: Cista
soucasna hodnota, Ekonomickd mira navratnosti, Pomér vynosu a
nakladd. Jedna se o obdobu Vysledkd hodnoceni efektivnosti projektu
v eCBA pro ROP JV).
= Analyza citlivosti resp. konsolidovana analyza citlivosti. (Zaméfuje se na
zjisténi kritickych proménnych projektu).

- List ,Vystupy do zadosti v CZK“(pouze tabulkova ¢ast dorovnani rozdild ze
zaokrouhlovani)

Nedilnou soucasti zpracovani FA/FEA je, kromé vyplnéni Modelu, téZ zpracovani Zpravy k
FA/FEA. Ve zpravé k FA/FEA musi Zpracovatel analyzy popsat zadané hodnoty nakladu a
pFijm0 vEetné jejich stanoveni ¢i odkazd na zdroj/e téchto hodnot.
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Zprava obsahuje nasledujici informace:

1. Identifika¢ni Udaje projektu (Nazev projektu, identifikace Zadatele a zpracovatele).

2. Popis projektu (struény popis projektu, harmonogram zahajeni a ukoncéeni projektu,
celkové naklady, volba modelu pro zpracovani FA).

3. Vstupni udaje projektu (sumarizace udaji do tabulky+popis technickych parametrt
projektu).

4. Investi¢ni naklady projektu (v€. odkazu na polozkovy rozpocet projektu, vé. tdajd o
zpracovateli rozpoctu, datu vyhotoveni, cenové urovni)

5. Hodnoceni efektivity (navratnosti) a udrzitelnosti projektu

6. Ekonomicka analyza — pouze pro ,Velké“ projekty”. Je nutné uvést vysledky hlavnich
parametr(l ekonomické analyzy a to v prehledné tabulkové a textové podobé&, musi
byt minimalné uvedeny vysledky pro parametry ENPV, ERR, B/C.

. Ekonomicka vnitini mira vynosnosti ERR.
. Ekonomicka Cista sou€asna hodnota investice ENPV.
. Pomeér vynosu k nakladm projektu B/C.
7. Zavér (Strucné shrnuti analyzy).
. Tzn. prokazat, ze je projekt finanéné navratny.
. Prokazat, ze je projekt udrzitelny.
. Uvést celkové naklady projektu.
. Vysledna mira podpory z OPZP celkem.
. VySe dofinancovani projektu Zadatelem.

8. Prohlaseni Zadatele a zpracovatele o pravdivosti Udaju zadavanych do Modelu.
9. Prilohy ke zpraveé vytisténé z Modelu.

Pokud v projektu dojde ke zménam s dopadem do vstupl zadavanych do modelu, musi byt

FA/FEA aktualizovana a tim je ziskana i nova vySe podpory.

Dle pozadavkd aktualni Smérnice MZP &. 3/2011 pro predkladani zadosti a o poskytovani

finandnich prostfedk(l pro projekty z Operaéniho programu Zivotni prostfedi véetné

spolufinancovani ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi Ceské republiky a statniho rozpoétu

Ceské republiky — kapitoly 315 (Zivotni prostfedi) ZP v pfipadném novelizovaném znéni,

musi zadatel pro vydani ,Rozhodnuti o poskytnuti dotace® (dale jen ,RoPD") a/nebo k

.Zavérecnému vyhodnoceni akce® (dale jen ,ZVA®), predlozit aktualizaci FA/FEA na zakladé

skute¢nych dat, které jsou k RoPD a ZVA znamy.

1. PFi doporuceni projektu k poskytnuti dotace, doklada zadatel novou/aktualizovanou
FA/FEA v tisténé a elektronické verzi na CD vCetné zpravy s vysvétlenim udajd a dat
pouZitych ke zpracovani finanéni analyzy dle Pkilohy 2 Smérnice MZP.

2. Po ukonceni realizace projektu Po skonceni fyzické realizace projektu je zadatel povinen
k zavéretnému vyhodnoceni akce mimo jiné predkladat i aktualizovanou FA/FEA v
tisténé a elektronické verzi na CD véetné zpravy s vysvétlenim Udaju a dat pouzitych ke
zpracovani finanéni analyzy dle Prilohy 3 Smérnice MZP.

Vyhody:
- Vyhodou pro zZadatele je skuteCnosti, Ze vystupy z FA/FEA nejsou bodové
ohodnoceny.
- Zadatelé maji k dispozici manualy pro jednotlivé Modely.

Nevyhody:
- Aplikace Model pro zpracovani FA/FEA je pomérné neprehledna (zpracovatel se
musi orientovat mezi velkym mnozstvim fadku v tabulce, vyplfiovat jednotlivé listy
v souboru xIs.).
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- Pfikazdé zméneé ve FA/FEA je Zadatel povinen provadét aktualizaci.
- Zadatel je povinen zpracovavat dva dokumenty FA/FEA oddélené (nejdfive aplikaci
Model, nasledné Zpravu k FA/FEA.

B3 Microsoft Excel - 12776-priloha_2_vh_hd_v16_1_final (1)
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Obr. 1 Aplikace Model
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Obr. 2 Aplikace Model
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3.1.2 Z&dost BENE-FILL v OPZP

Pro OPZP neexistuje pfiruéka/manual k vytvoreni elektronické zadosti Bene-fill. Aplikace
Bene-fill umoznuje prubézné ukladani rozpracované zadosti po dilich krocich, nabizi
podrobnou napovédu, pole s pfeddefinovanymi hesly, kontroluje a upozorfiuje na uplné a
spravné vypInéni povinnych poli, nabizi dialog se zprosttedkujicim subjektem (SFZP CR)
prostfednictvim tzv. Vzkazniku a obsahuje odkazy na kontakty a souvisejici informace.

Pfi prvnim vstupu do systému si Zadatel zalozi uZivatelsky ucet, sestavajici se z e-
mailové adresy, jména a hesla. Pfi dalSich vstupech Bene-fillu se Zadatel pfihlaSuje obdobné
jako do své e-mailové schranky a pod jednim uzivatelskym uctem mize administrovat vice
zadosti.

Pro zprehlednéni povinnych, nepovinnych, chybnych a needitovatelnych poli slouzi barevné
rozliSeni.

Zadost se odevzdava ve dvou tisténych vyhotoveni vé. elektronické podoby. Po ukon&eni
vyzvy prochdzi zadost hodnocenim formalnich nalezitosti, hodnocenim pfijatelnosti a
vécnym hodnocenim.

Po prihlaseni do svého uzivatelského Uc¢tu muze Zadatel v levé listé volit z nékolika
nabidek (Seznam vSech zadosti, Vytvofeni nové zadosti, Ukazka zadosti, Tisk prazdné
zadosti, Dokumenty ke stazeni, pfip. Novinky).

PFi vytvareni nové zadosti zadatel nejdfive zvoli vyzvu, do které jeho projektovy zamér
spada, nasledné vypiSe Nazev projektu. Nasledné postupuje zalozkami obdobé jako
v systému Benefit7:

1. Informace o zadosti
Obsahuje zakladni informace o Zadosti:

- Nazev projektu

- Zadajici subjekt

- Cislo

- Datum Vytvoreni a posledni zmény

- Vyzva do které je projekt zaregistrovan
Dale zde funguje Vzkaznik, slouzici ke komunikaci mezi Zadatelem a pracovniky SFZP
(Zadatel muze komunikovat pfimo s pracovnikem call centra, ktery ma jeho projekt na
starost. Jakmile bude jeho dotaz zodpovézen, bude zadatel informovan e-mailem.)

2. Program
Zadatel z rolovaci listy vybira relevantni Prioritni osu, Primarni oblast podpory a Podoblast
podpory, do které projekt spada.

3. Zakladni identifikace projektu
Zadava se:
- Projekt:
e Nazev projektu (CJ, AN),
. Celkovy rozsah uznatelnych vydaja,
. Strucny rozsah projektu,
. Cile projektu,
- Misto realizace projektu (Kraj, okres, obec, Katastralni Uzemi, popis umisténi
projektu),
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- Harmonogram

Pfipravna faze,

Pfedpokladané datum zahajeni zadavaciho fizeni,

Predpokladané datum zahajeni fyzické realizace projektu,

Predpokladané datum ukonceni fyzicke realizace projektu,
. Predpokladané datum zahajeni provozu,

- Realizace projektu v ramci schvaleného Integrovaného planu rozvoje mésta,

- Typ projektu (Zadatel vybira z rolovaci listy zda Zada o vefejnou podporu, &i Zada
mimo ramec verejné podpory).

4. ldentifikace zadatele
Zadatel vypInule
Typ zadatele (PO, FO podnikajici x nepodnikajici),
- IC (na jehoz zakladé& Systém automaticky doplni pravni formu a DIC),
- Typ subjektu (vefejny x soukromy),
- Ugetni jednotka Zadatele,
- Predmét Cinnosti subjektu,
- Udaje o platcovstvi DPH a naroku na odpodet,
- Bonita zadatele - Kritérii pro stanoveni, zda bude u Zadatele provéfovana bonita,
je typ zadatele a vySe celkovych vlastnich zdroji. U Zadatell, ktefi realizuji
projekt s dotaci vyssi nez 100 mil. K& (soucet dotace z EU a statniho rozpoctu) a
u zadatell, ktefi zadaji Fond o poskytnuti pUjcky, je bonita Zadatele provéfovana
vzdy.
- Sidlo zadatele,
- Kontaktni osoba zadatele,
- Statutarni zastupce zadatele,
- Informace o pravnim vztahu k pfedmétu podpory,
- Typ ucetni jednotky.

5. Ekonomické udaje
Jsou zadavany pouze v pfipadé, Ze je pozadovano posouzeni bonity Zadatele.
Zadatel je povinen vyplnit:

- Tok penézni hotovosti Cash Flow v€etné projektu,

- Prijaté avery, pljcky, navratné financni vypomoci,

- Planované uvéry, pljcky, navratné finanéni vypomoci

- Vystavené zaruky, rucitelska prohlaseni

6. Krizové financovani
Tato zalozka slouzi pouze pro kfizové financovani v prioritni ose 7.

7. Financovani
Jsou zadavany udaje o:
- Celkovych vydajich na projekt
- NezpUsobilé vydaje celkem.
Systém nasledné dopocita Celkové zpusobilé vefejné vydaje, spolufinancovani.

Dale je Zzadatel povinen zadat:
- Zdroje zadatele vzhledem k celkovym vydajliim na projekt,
- Clenéni typti vydajd (napt. nakup pozemku, budov, zhotoveni PD, aj.),
- Seznam nezpusobilych vydajl.

8. Vliv projektu na rovné prilezitosti
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Zadatel uvadi informace o vlivu projektu na:
- Rovné prilezitosti,
- Udrzitelny rozvoj a zivotni prostiedi

9. Vefrejné zakazky
Je vybiran Typ vybérového fizeni, pfedpokladané datum vyhlaseni vybérového fizeni.

10. Pfinosy opatfeni (liSi se pro jednotlivé oblasti podpory)
Zadatel vyplhuje parametry do tabulky (napf. Ekologické pfinosy navrhovaného opatfeni,
Technické a ekologické parametry navrhovaného opatfeni, apod.)

11. Vefejna podpora
Je — li pro projekt relevantni (dle zalozky Zakladni identifikace projektu), zadatel vyplriuje
informace o svém podniku (v zavislosti, zda se jedna o nezavisly podnik, pfip. partnersky).

12. Cestné prohlaseni
Jsou zde zahnuta nasledujici estna prohlaseni:
- Cestné prohlageni o bezdluZnosti.
- Cestné prohlageni zadatele, Ze mu nebyl na dany projekt ptidélen jiny finanéni
pFispévek.
- Cestné prohlaseni o pravdivosti idajli souvisejicich s DPH.
- Cestné prohlaseni o zajisté&ni celkovych vlastnich zdrojt.
- Cestné prohlaseni o dostate¢né administrativni a provozni kapacité pro splnéni
povinnosti tykajicich se poskytnuti finanénich prostredku.
- Prohlaseni zadatele udélujici souhlas k pfepo&tu projektu na € Ridicim organem
(pozadovano pouze u Velkych projektd (nad 50 mil. €)).
- Prohlaseni zadatele udélujici souhlas s uverejiiovanim informaci.
- Seznameni se smérnici MZP &. 3/2011 a ID OPZP.

Aplikace Bene-fill je obdobou aplikace Benefit7. Kapitoly v Bene-fillu jsou téméF totozné
s kapitolami v Benefit7. Tento vSak navic obsahuje informace o Personalnim zajisténi
projektu (v systému Bene-fill je feSeno Cestnym prohlaSenim Zadatele), zkuSenostech
Zadatele a Indikatorech, které jsou v ROP JV bodové hodnoceny pfi vécném hodnoceni
projektu.

Vyhody:
- Systém je prehledny.

- Rozbalovanim rolet zadatel vybira relevantni informace. Nepouziva filtry, které se
vyskytuji v Benefit7.

- Barevné odliSena pole umoziuji zpracovateli snadnou orientaci v povinné a
nepovinné vypliiovanych polich (obdobné je v Benefit7).
V uvodnim listu projektu je k dispozici vzkaznik, diky némuz je zpracovatel
v kontaktu s pracovnikem call-centra, ktery ma jeho projekt na starost. Operatofi
jsou profesionalné vyskoleni. (V Benefit7 existuje pod oknem Operace se zadosti
pole Zprava. Tato funkce vSak v Pfiru¢ce k Benefit neni popsana, Zadatelé ji
nevyuzivaji).
U vétSiny povinné i nepovinné vyplnovatelnych poli je pro zpracovatele k dispozici
napovéda.

- Systém Vas bez kompletnich informaci nepusti na dalSi zalozku.

- Vlevé listé obrazovky vidi zadatel ,odfajfknuté” jednotlivé zalozky, které jsou jiz
kompletné vypInény.
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Nevyhody:

Je-li zpracovatel delSi dobu v aplikaci Bene-fill necinny, systém jej automaticky

odhlasi.

- Neni zpracovana PFirucka k elektronické zadosti Bene-fill.

- Pro vsechny ,Velké projekty” a vybrané oblasti podpory je zadatel povinen
zpracovat Studii proveditelnosti, ktera v podminkach ROP JV byla zruSena, resp.
Integrovana do eCBA analyzy.

€ i C || B nttps:/jopzp-benefl.sfp.cz/application/demo.do?prild=apageld=pags 28 type=actial e X

S Dorucene M vytvaren zalozek: 2.
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Obr. 3 Ukdzka aplikace Bene-fill

3.2 Program rozvoje venkova (PRV)
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Oproti obdobi 2000 — 2006 jizpod strukturalni fondy nespada podpora
konkurenceschopnosti zemédélstvi, lesnictvi a rozvoje venkova. Tyto oblasti jsou
financovany prostfednictvim Programu rozvoje venkova financovaného z Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD).

3.2.1 Financni zdravi

Pro vypocet finan¢niho zdravi zadatele slouzi program v xls., ktery je k dispozici na
webovych strankach Statniho zemédeélského a intervenéniho fondu (SZIF). Finan¢ni zdravi
je pozadovano pouze u nékterych opatfeni podporovanych z PRV. Na bodové hodnoceni
zadatele nema vliv, rozhoduje o zpUsobilosti/nezplsobilost Zadatele.

Posouzeni FZ zadatele se provadi za posledni tfi ,uCetné” uzaviené roky, tzn. tfi po sobé
navazujici obdobi pfedchazejici roku podani zadosti do Programu rozvoje venkova.

Vypocet se provede pro kazdy rok a vysledny pocet bodu pro posouzeni je aritmetickym
primérem. Celkové je mozné dosahnout maximalné 31bodl, pro splnéni podminky FZ
(jakozto kritéria zpUsobilosti) je zapotfebi ziskat minimalné 15,01 bod.

Zpracovatel vyplfiuje jednotlivé fadky v tabulce, listy v souboru znaci uzaviené ucetni
roky.
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Zména stavu rezerv a opravnych polozek v provozni oblasti © o
|25 | |a kamplexnich ndkladd pfigtich obdabi
@5 | |Provozni visledek ho: ~
W« > Wi postup %, 2011 |< | Bl

Piipraven

Obr. 4 Vzor xls. souboru pro vypocet finanéniho zdravi
Pro vyhodnoceni finan¢niho zdravi se pouziva devét ekonomickych ukazatel( finan¢ni

analyzy (pf. Dlouhodoba rentabilita, celkova zadluzenost, urokové kryti, aj.), kterym jsou
podle dosazeného vysledku pfidéleny body.
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Kategorie A od 25,01 do 31,00 - .
Kategorie B od 17,01 do 25,00 Zadatel splfuje pedminky FZ
Kategorie C od 15,01 do 17,00
Kategorie D od 12,51 do 15,00 5 ]
KeisqorielE od 9,00 do 12,50 } Zadatel nesplfiuje podminky FZ

Bopn.: Pakide meni ve specifickd A8eli Bravidel staovens finak.

Obr. 5 Kategorie Finan¢niho zdravi vé. bodového ohodnoceni

Pozadované dokumenty:
o Ugetnictvi:

- Rozvaha (Bilance),

- Vykaz zisku a ztraty,

-V pfipadé zjednoduSeného (zkraceného) rozsahu Ucetnictvi dale Dodatkovou
tabulku,

- Darlové pfiznani ovéfené Finan¢nim Ufadem (vCetné pfipadnych dodatecnych
nebo opravnych pfiznani);

e Danova evidence:
- Darnoveé pfiznani ovéfené Finan¢nim ufadem (vCetné pfipadnych dodatecnych
nebo opravnych pfiznani),
- Formular Danové evidence;

Vyhody:
- Zadatelé nemusi vypliiovat komplexni finanéni analyzu.
- Finan¢ni zdravi se tyka pouze zpUsobilosti/nezpUsobilosti Zadatele, tzn.
nevstupuje do bodového hodnoceni projektu.

Nevyhody:
- Z dokumentl PRV neni zfejmé, pro které zadatele a pro které oblasti podpory

je nutné Financni zdravi dokladat. (dle informaci na infolince SZIF jsou

potfebné nalezitosti k Zadosti zvefejnény az v ramci vyhlasené vyzvy).
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3.2.2 Zddost v Programu rozvoje venkova

Pro zpracovani Zadosti je na strankach Statniho zemé&délského a intervenéniho fondu
(dale SZIF) k dispozici Instruktazni list (www.szif.cz — Program rozvoje venkova — Osa IV.
Leader — 2. Realizace projekti spoluprace — Ke staZzeni — 15. kolo — Instruktazni list pro
vypliiovani Zadosti o dotaci z PRV opatfeni IV.2.1 - 15.kolo PRV).

Zadatel ma také s dispozici Prezentaci k elektronickému podani Zadosti (v programu
power-point), konkrétné na www.szif.cz — Program rozvoje venkova — Osa IV. Leader — 2.
Realizace projektti spolupréce — Ke staZeni — Prezentace - Elektronické podéni Zadosti o
dotaci PRV prostrednictvim Portalu farmare opatreni IV.2.1.

Z&dost se v elektronické podobé vyplfiuje na Portalu farmare. O pfistup do tohoto portalu
je v8ak nutné oficialné zazadat na podatelné Regionalnich odbor SZIF, Centraly SZIF nebo
na pracovistich Agentury pro zemédélstvi a venkov (AZV MZe).

PfihlaSeni do Portalu farmare SZIF prostfednictvim linku http://www.szif.cz. Zobrazi se
weboveé stranky SZIF, kde se prostfednictvim tlaCitka ,Portal farmare® zadatel pfihlasi do
Portalu farmare.

Po registraci zadatel nejdfive vypIni projektovou zadost, ktera obsahuje 4 listy (pozn. Zadost
se pro jednotlivé vyzvy mirné odliSuje. VesSkeré informace jsou k dispozici po vyhlaseni
vyzvy).

A) Informace o Zadateli (A1), Struktura financovani projektu (A2), Mista realizace vystupu
projektu (A3).

B) Popis projektu — vSeobecna (B1) a specificka ¢ast (B2), Vydaje projektu (B3),
Fotografie (B4)

C) Prilohy - Cestna prohlageni (C1)
D) Preferenéni kritéria (D1)

Ad. A1) Informace o zadateli

Jméno Zadatele, adresa Zadatele, nazev projektu, udaje o platcovstvi DPH, koordinator
projektu (odpovédna osoba pro poskytovani informaci za cely projekt vic¢i SZIF), anotace
projektu (shrnuti projektu, které bude zvefejnéno na www.szif.cz v pfehledu schvalenych
projektd), aj.

Ad. A2) Struktura financovani
Souhrnné ¢astky za cely projekt se vypIni automaticky po vyplnéni ¢astek a kédu v rozpoctu
vystupl na listé B1 VSeobecna ¢ast popisu projektu.

Ad. A3) Mista realizace vystup( projektu
List A3 je seznamem vSech mist, kde |ze nalézt vystupy projektu. Pro vybér obci, pfip. uzemi
MAS slouzi rolovaci menu.

Ad. B)
Obsahuje Cile projektu, seznam vystupu projektu v€. komentare, rozpocCet, meéfitelné
indikatory projektu, harmonogram projektu.

Ad. D1) Preferencni kriteria
Do komentére k jednotlivym polim Zadatel uvede konkrétni divody, pro¢ by projekt mél byt
za dané preferencni kritérium co nejvySe ohodnocen, pfipadné uvede odkaz na informace v
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Zadosti nebo v prilohach, které tvrzeni dokladaji. Zadatel vyplni pouze ta kritéria, ktera chce
komentovat — vyplnéni neni povinné.

V Uvodu zadatel nejdfive zalozi novy projekt. Nasledné vyplini zakladni identifikacni udaje
(nazev zadatele, adresa, apod.), vybér opatfeni/podopatteni, viz. Obr. 6 Vzor zaloZeni nové
Z&dosti. Poté Zadatel uloZi predvypln&nou Zadost o dotaci PRV na svij PC, kde mize byt
kompletné vypInéna.

C || @ www.szif.cz/ir)/portal/anonymos/CmOocumenterid=/apa_anonjcs/dokumenty_ke_stazenifealrd/1328532282048 pdf

) wrvdienizdlozek 2., (O Novésiogka [ E.ON - Platnost rizké... [ arosa [0 Efekey fotky Online, ...

1 oo sy o -promkms e || Fit < ) - - Srike - 3 Mirom -~

Pokud ma Zadatel v ramci jednotlivych (dajll (adresa pro doruovéni, bankovni spojeni, telefon, atd.) na

Portalu farmare SZIF uloZeno vice moZnosti, miize k dané Zadosti o dotaci vybrat konkrétni tidaj.

TEST SYSTEM
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Obr. 6 Vzor zaloZeni nové Zadosti

Dale jiz Zadatel Zadost o dotaci PRV zpracovava na formulfi (viz. Obr. 7).

C' || ® www.szif.cz/irj/portal/anonymous/CmDocument?rid=/apa_anon/cs/dokumenty_ke_stazenifeafrd/1328532282048.pdf
) ¥ytvaienizélozek : 2... () Novésloka [Z] E.ON-Platnost nizké... [ ] arosa [ll] Efekty fotky Online, ...

Ve formuldfi se Ize pohybovat pomoci jednotlivych sekci formuldfe (strany A, strany B, strany C, strany D) -
pomoci tladitka ,PFechod na sekci stran* > ,Strany A" resp. ,Strany B" atd.

| | e e
e
a ‘Polizeni strofl
i oy ]
=
{ Udaje 0 7adateli Jis." privmcks osoba P 7 Frci oscts | ] Jis.- vwece oo 1 7 nepkitce oow (X}
LR
- Po—
Mimsterstvo zemédélti CR - Pozemkowy urad Benetay 325-Organizatn slotka sty ic|
Fyzicks osoba:
L S i
R —

1
Prévnicka | fyzicka osoba:
it 25,01 -+ hdbenc

Obr. 7 Formular Zadost o dotaci PRV
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Na formulafi Zadosti o dotaci je k dispozici tlagitko ,Kontrola vypin&nych udaju”
(matematické kontroly, kontroly vypInéni zakladnich poli, kontrola limitd zpUsobilych
vydajl,...). Zadateli je doporu&eno kontrol vyuzivat pribézné b&hem vypliiovani Zadosti o
dotaci, stejné tak i po komplexnim vypinéni Zadosti o dotaci (zda vyplnény formulaF Zadosti o
dotaci neobsahuje jesté néjaké chyby).

Poté zadatel zaSle elektronickou verzi zadosti o dotaci PRV z vlastniho PC (viz. Obr. 8) (tzn.
nahraje ji Portalu Farmare) a nasledné mu systém vygeneruje Potvrzeni o pfijeti elektronicky
zaslané Z&dosti o dotaci.

C' || ® www.szif.cz/rj/portalfanonymous/CmDocument?rid=/apa_anon/cs/dokumenty_ke_stazeni/eafrd/1328532282048 pdf

) vytvarenizslozek : 2... (] Novéslozka [Z] E.ON-Platnost nizké... [ arosa [HJ] Efekty fotky Oniine, ...

Nalezeni formulafe Zadosti o dotaci PRV ve vlastnim PC - musi se jednat o formuldi Zadosti o dotaci PRV
platny pro dané kolo pFijmu Zadosti a pro dané opatfeni/podopatieni/zamér!!!

[ -

ri T Sy [

Obr. 8 Podani elektronické Zadosti o dotaci PRV

Odeslana Zadost o dotaci pres Portal farmafe obsahuje identifikaéni kéd (tzn. nelze
vytisknout Zadost uloZenou v Zadatelové PC). Zadatel tuto odeslanou Zadost vytiskne,
podepi$e (v souladu se stanovenym zplisobem pro pravoplatné jednani a podepisovani za
Zadatele) a doruc¢i na podatelnu prislusného RO SZIF osobné nebo prostfednictvim posty
nebo datovou schrankou v terminu trvani vyzvy.

Vyhoda: ;
- Na portalu ma zadatel k dispozici pfehled elektronicky zaslanych Zadosti o dotaci
PRV.
- Funkce tla¢itka Kontrola vyplnénych udaju, které Zadatele upozorni na chybné
zadana/neuplné vyplnéna pole.
- Pro vypInéni Zadosti o dotaci PRV existuje Instruktazni list, ktery je v8ak zvefejnén po
vyhlaseni vyzvy.
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Nevyhoda:

- O pfistup do portalu Farmar zadatel musi nejdfive oficialné zazadat prostfednictvim
formulafe Zadost o pfistup do portalu Farmare. Nasledné ziska pfistupové jméno a
heslo.

- Systém podani zadosti je komplikovany, snadno mlze v pribéhu registrace zadosti
dojit k chybé ze strany Zadatele (Zadatel totiz Zadost nejdfive zaregistruje na Portale
farmare, nasledné ji ulozi do svého PC, kde ji zpracovava. Po kompletnim vyplnéni
Zadosti o dotaci PRV ji z Portalu farmare odesila k registraci. Odeslanim se v zadosti
vygeneruje identifikacni kod, ktery vSak obsahuje pouze Zzadost odeslana pres Portal
farmare (tzn. zadost ulozena v PC zadatele Identifikacni kod neobsahuje). Nasledné
zadatel zadost vytiskne a predlozi na podatelnu pfislusného RO SZIF. (Systém je
pomérné komplikovany. Muze dojit k chybé ze strany Zadatele, ktery muze
k registraci zaslat jinou Zadost.).

- VeSkeré dokumentace a informace ohledné povinnych pfiloh projektu ma Zadatel
k dispozici az po vyhlaseni vyzvy.
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4 Revize procesu hodnoceni — formalni, prijatelnost, hodnotici kritéria

(absence, duplicita, nerelevantnost nékterych otazek)

4.1 Kontrola formalnich nalezitosti projektu

Revize provedena dle Operacniho manualu, verze 1.26, kap.7 Administrativni postupy
(dale OM), PriruCky pro zadatele a pfijemce, verze 1.26 (dale PPZ) a Metodického pokynu
pro hodnotitele a externi experty, verze 1.6 (dale MP).

Dle OM, kap. 7 Administrativni postupy - Formalni kontrolu vSech projektl, které byly v
terminu vyzvy doru€eny na pfislusné pracovist¢ OHP, provadéji dva pracovnici OHP
zpravidla do 60 kalendafnich dnli od ukon&eni vyzvy.

Dle PPZ - Jako prvni budou hodnoceny formalni naleZitosti predlozené Zadosti, a to
zpravidla nejpozdéji do 60 kalendarnich dnd od ukonceni vyzvy v pfipadé vyzvy pravidelné
(kolove).

Navrh: Sjednotit termin, v jakém je nutné provést kontrolu formalnich nalezitosti projektu,
v obou dokumentech ROP JV.

V ramci kontroly formalnich naleZitosti projektu je kontrolovano zda (dle PZP, OM):

a) dodana tisténa zadost je shodna s existujici zadosti ulozenou v programu BENEFIT7 —
podle kontrolniho znaku (kodu); zaroven je zadost ve stavu umozfujicim nacteni do
programu MONIT7+;

b) zadost v tisténé podobé je podepsana statutarnim zastupcem zadatele nebo jeho
opravnénym zastupcem (musi byt pfilozen doklad potvrzujici toto opravnéni); ~

c) v tisténé podobé jsou dodany vsSechny povinné prilohy dle Pfirucky pro Zadatele a
pfijemce, neni-li ve vyzvé stanoveno jinak;

d) dodané zadosti a pfilohy jsou ve 2 pare — original/ovéfena kopie a kopie; elektronicky (1x
na CD nebo vloZeny jako pfiloha do BENEFIT7) jsou navic dodany:

- v pfipadé staveb polozkovy rozpoCet vygenerovany v obecném rozpoctovém formatu;
v pfipadé nestavebniho charakteru pak podrobné rozpocty pro polozky a podpolozky
v tabulkovém formatu .xIs;

- Studii proveditelnosti_a finanéni a ekonomickou analyzu (je dostupna na adrese
https://mail.jihovychod.cz/cba), tabulku finan¢niho zdravi (je dostupna na adrese
http://www.ecba.cz/z3k3/eCBA-manual.pdf;

Pozn. Zadatelé ztéto definice nabyvaji dojmu, Ze je nutné dokladat pfi registraci
projektu studii proveditelnosti a to presto, Zze v PPZ je uvedeno, Ze Studii
proveditelnosti pfedstavuje tistény vystup z eCBA.

Navrh: Termin Studie proveditelnosti vypustit ze vSech programovych dokumentt

ROP JV, pfip. v dokumentaci u v8ech slovnich spojeni Studie proveditelnosti doplnit
informaci o jejim zaclenéni do CBA analyzy.
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fotodokumentaci prokazujici stav pfed zacatkem realizace projektu (hlavné u
projektu, jejichZ naplni je realizace staveb) (dle OM, a PPZ);

fotodokumentace (tisténé — muze byt i soucasti Finanéniho a ekonomického
hodnoceni projektu, elektronicky) (dle MP, A03 Protokol o posouzeni formalnich
nalezitosti zadosti)

Navrh: Sjednotit informace o dokladani pFilohy Fotodokumentace. S ohledem
na skuteCnost, ze fotodokumentace je soucasti eCBA analyzy, je vhodné
fotodokumentaci jako samostatnou pfilohu k Zadosti Benefit7 jiz nepozadovat.

V OM, kap. 7 Administrativni postupy se, u odrazky povinného dokladani
elektronickych pfiloh, navic vyskytuje informace:

o stavebni povoleni musi byt zazadano jiz pfi predlozeni zadosti. Tato skute¢nost
bude prokazana na zakladé predlozené Zadosti o stavebni povoleni s razitkem

odpovédného stavebniho Uradu.

Navrh: Odstranit tuto nerelevantni informaci z OM.

e) zadost a povinné prilohy jsou vyhotoveny dle pfedepsanych metodik, jsou aktudlni a
nemaji zcela zjevné vady nebo nejsou neuplnég, tedy plati, Ze napft.:

jsou dolozena a vyporadana vsSechna vlastnickda nebo jina prava k cizim
nemovitostem a pozemkim, kde bude projekt realizovan; prava k vlastnim
nemovitostem Zadatel nedoklada;

rozpocCet je podrobné ¢lenén vcetné uvedenych jednotek pro jednotlivé polozky, vzdy
je uvedena i agregovana cena stavby za m3 obestavéného prostoru, m2, m2
vztazené k objektu, k Uzemi, v€etné vypoctu jednotek; rozpocet stavby je dodan v
obecném rozpoctovém formatu jak v elektronické, tak tisténé podobé; jsou dodrzeny
vS§echny limity stanovené programem;

soucasti projektové dokumentace je koordinacni situace stavby, kde je pfedmét
projektu zakreslen na podkladu katastralni mapy.

(Pozn. Hodnotitelé si témérF ve vSech pfipadech museli dle dolozené katastralni mapy
vyhotovit pfehledovou tabulku s dot€éenymi parcelami vé. jmen vlastniki a omezeni
vlastnickych prav, coz je Casové narocné). ”

Od dubna 2012 je v aplikaci eCBA doplnéna zalozka Nemovosti, kde je definovana
povinnost doloZit idaje o vSech dotéenych nemovitostech vE. zakladnich adaji (napf.
katastralni uzemi, Cislo listu vlastnictvi, Cislo parcely, Cislo popisné budovy (pokud
existuje) a vlastnika).

Pozn.: V pokynech neni uvedena povinnost uvadét omezeni vlastnickych vztahd.

Navrh: v aplikaci eCBA stanovit podminku uvadét omezeni vlastnickych prav.
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Postup pri zjisténi formalniho nedostatku/zavazné chyby

Dle PPZ:

V pripadé zjisténi zavazné chyby je Zadateli dana Ihdta 7 kalendarnich dnd pro jeji napravu. Pokud v
této Ihaté nedojde k naprave, je zadost pracovnikem OIP z dalSiho procesu administrace vyrazena pro
nesplnéni formalnich nélezZitosti projektu. Zadatel neni vyzvdn v pripadé nedoloZeni studie
proveditelnosti.

Pozn: Z této formulace mohou Zadatelé nabyt dojmu, Ze je povinnou pfilohou projektu Studie
proveditelnosti.

Navrh: Pieformulovat termin studie proveditelnosti na eCBA analyzu.

4.2 Posouzeni prijatelnosti projektu

Projekty, které projdou kontrolou formalnich nalezitosti, podstupuji kontrolu pfijatelnosti. Tato
kritéria jsou stanovena jako eliminacni, tzn. pfi jejich nespinéni je zadost vyfazena z dalSiho
procesu hodnoceni (dle PPZ, je v souladu s OM).

4.2.1 Obecna kritéria prijatelnosti
a) zadatel splfiuje definici pro pfijemce uvedenou u pfislusné oblasti podpory;

b) Zadost se vztahuje pouze na jednu oblast podpory programu ROP JV; pro dosazeni
efektivnosti a synergii mize Zzadost dopliikové (maximalné z 20 % zpusobilych vydajl)
zahrnovat i aktivity z ostatnich oblasti podpory, kde je Zadatel opravnény zadat o podporu;
zaroven plati, Ze zadost musi minimalné z poloviny celkovych vydaji projektu zahrnovat
aktivity podporované programem ROP JV. RO ROP JV si vyhrazuje pravo takovéto aktivity z
ostatnich oblasti podpory uznat jako zpUsobilé ¢i nezpusobilé;

Pozn. V Provadécim dokumentu, verze 1.23 je uvedeno:

Zplsobilé jsou jen vydaje vztahujici se k typum podpory podle oblasti podpory, do které byla
predlozena zZadost. Vyjimku tvofi pripady, kdy pro dosaZeni efektivnosti a synergii mize Zadost
doplrikove (maximalné z 20% zpusobilych vydaji) zahrnovat i aktivity z ostatnich oblasti podpory, kde
Je Zadatel opravnén Zadat o podporu a vécné jsou tyto doplrikové vydaje zptsobilé i v oblasti podpory,
kam by byla Zadost predloZena; zaroveri plati, Ze Zadost musi minimalné z poloviny z celkovych
naklad( projektu zahrnovat aktivity podporované programem ROP JV. V ramci projektu v prioritni ose
3 je mozné u projekt( resicich verejna prostranstvi pro dosazZeni efektivnosti a synergii Zadost
doplrikové (maximalné z 20% zplsobilych vydaji) zahrnovat i stavebni investi¢ni aktivity z oblasti
podpory 1.2 (typicky terminaly, zastavky) a 1.4 (typicky cyklostezky, chodniky). U multifunkcnich
zarizeni je v prioritni ose 3 mozZné pro dosaZeni efektivnosti a synergii Zadost doplrikové (maximalné z
20% zpusobilych vydaji) zahrnovat i stavebni investicni aktivity z oblasti podpory 2.1 (typicky
turisticka informacni centra). V ramci projekti v oblasti podpory 2.1 je mozné doplrikové zahrnout
i propagacni materialy (v souladu s oblasti podpory 2.2), ale pouze u projektiu nezakladajicich
verejnou podporu a v ramci limitu dopliikovych vydaji (tj. do 10 % zpusobilych vydaji). Pokud
prijemce neuvede do projektové Zadosti na oblast podpory 2.1, konkrétné do eCBA, zminénou
synergickou vazbu a bude chtit realizovat, v souladu s platnym rozpoctem, aktivitu v oblasti podpory
2.2, musi o povoleni pisemné pozadat prislusného vedouciho Odboru implementace projektu (dale
,OIP").

Navrh: Upravit znéni Obecnych kritérii pfijatelnosti, napf.:

Zadost se vztahuje pouze na jednu oblast podpory programu ROP JV;: pro dosaZeni efektivnosti a
synergii mize Zadost dopliikové (maximalné z 20 %, prip. z 10% zpusobilych vydaji, dle
povoleného presahu) zahrnovat i aktivity z ostatnich oblasti podpory, kde je Zadatel opravnén zadat
o podporu...
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c) zadost je svym zamérenim v souladu s cili a typy podpory pfisluSné oblasti podpory;

d) projekt je realizovan (vyjma oblasti podpory 2.1 a 2.2) a bude mit hlavni dopad, na uzemi
regionu soudrznosti Jihovychod,;

e) zpuUsobilé vydaje Zadosti jsou pfiméfené a nezahrnuji ve vyznamné mife vydaje
nezpusobilé;

f) zadost je s vyhradou kone€ného posouzeni opravnénymi organy (napf. UOHS, vnitrostatni
soudy, Evropska komise, Evropsky soudni dvir) pfed podpisem Smlouvy v souladu s
pFislusnou legislativou Ceské republiky a Evropské unie zejména v oblasti:

fa) zadavani verejnych zakazek;

Pozn. - dle MP: Kontrola, zda Zadatel zvolil vybérova fizeni v souladu s PPZ, zadévaci fizeni jsou
uvedeny v zéloZce 16. Zadosti — hodnotitel vychazi pouze z téchto udaju a jeho kontrola je limitovana
tim, Ze nema k dispozici veskerou dokumentaci k vybérovému fizeni. Dokumentace a pribéh VR je
kontrolovano pravnim oddélenim/externim expertem v dobé pred podpisem Smlouvy s dodavatelem.

Z tohoto vyplyva, ze hodnotitelé jsou schopni posoudit pouze zakladni udaje o
predpokladanych VR z ptedlozené Zadosti o poskytnuti dotace. Je tudiZ otazkou, zda
ponechavat kritérium Zadavani vefejnych zakazek a jeho soulad s platnou legislativou
v posouzeni prijatelnosti projektu.

Ndvrh: V ptipadé akceptace navrhu k Zadosti Benefit7, zal. 16. Vybérova fizeni, tzn. U
vybérovych fizeni bude ustanovena povinnost uvadét pouze nazev VR a druh VR dle
pfedmétu prace, bylo by mozné kritérium Pfijatelnosti projektu — Vybérova fizeni, jiz
nehodnotit.

fb) pravidel verejné podpory;

g) zadost je v souladu s pravidly programu ROP JV vyplyvajicimi z Provadéciho dokumentu
ROP JV, Priru¢ky pro Zadatele a pfijemce a dalSich pravidel a pokynl zvefejnénych ke
konkrétni vyzvé a rovnéz:

ga) neprekracuje maximalni vysi dotace na projekt, pokud je stanovena;

gb) pfekracuje minimalni hranici celkovych zplsobilych vydajd stanovenou pro danou
oblast podpory;

gc) ma stanovenou spravnou vysi dotace;

h) monitorovaci indikatory uvedené v zadosti zahrnuji vSechny vystupy a vysledky ve vztahu
k cilim projektu; Zadatel vybira indikatory ze seznamu nabidnutého programem BENEFIT7;

i) projekt nema negativni vliv na horizontalni kritéria rovnych pfilezitosti a udrzitelného
rozvoje;

Pozn. - dle MP:

Hodnotitel kontroluje informace, které Zadatel uved| v zalozkach Zadosti 17 Horizontalni témata, 18
Udrzitelny rozvoj a 19 Rovné prilezitosti. (Dle OM kap. 7, bod 3.1. Pfi hodnoceni souladu Zadosti
stavebniho charakteru se stavebnim zakonem, technickymi normami a zakony tykajicich se zZivotniho
prostfedi je projekt v souladu v pfipade, Ze obdrzel od stavebniho Gradu kladné pravomocné
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rozhodnuti na cely projekt nebo pokud stavebni trad k ohlasené stavbé nemél namitky.). Vliv projektu
na zivotni prostredi posuzuje pfislusny stavebni ufad v ramci svého posouzeni. Pokud stavebni urad
vyda k projektu kladné pravomocné rozhodnuti na cely projekt nebo pokud stavebni Grad k ohlasené
stavbé nema namitky, ma se pro ucely hodnoceni za to, Ze projekt nema negativni vliv na Zivotni
prostredi.

V OM je dale dopInéno:

Pri hodnoceni souladu zadosti stavebniho charakteru se stavebnim zakonem, technickymi normami a
zakony tykajicich se zivotniho prostredi je projekt v souladu v pfipadé, Ze obdrzel od stavebniho tradu
kladné pravomocné rozhodnuti na cely projekt nebo pokud stavebni trad k ohlaSené stavbé nemél
namitky.). Tyto skutec¢nosti jsou kontrolovany pracovniky ORP az po doloZeni prfiloh pred
podpisem Smlouvy. Viiv projektu na zivotni prostfedi posuzuje prislusny stavebni turad v ramci svého
posouzeni........

Z tohoto vyplyva, Zze hodnotitelé v dob& hodnoceni projektu nejsou schopni jednoznacné
rozhodnout, bez vydaného pravomocného rozhodnuti stavebniho Ufadu, zda projekt nema
negativni vliv na udrzitelny rozvoj, potazmo Zivotni prostiedi.

Hodnotitelé posuzuiji vliv projektu na ZP mj. z tdajd v ZaloZce 12. Udrzitelny rozvoj v Zadosti
Benefit7 a v Zalozce 18. Horizontalni témata, kdy zadatel vybere relevantni environmentalni
kritéria.

Navrh: V pfipadé platnosti dvoukolového hodnoceni v nasledujicim programovém obdobi,
by pro projekty, které postoupi do 2.kola, bylo povinné, dokladat pravomocné stavebni
povoleni.

j) projekt spliiuje podminky stanovené metodikou finan€niho zdravi zadatele (tabulka na
www.jihovychod.cz/financni).
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4.3 Vécné hodnoceni projektu, hodnotici tabulky

Dle MP:

+Ke kazdé oblasti podpory jsou podle jednotlivych podporovanych aktivit vyhotoveny Hodnotici
tabulky. Tyto hodnotici tabulky jsou zadany v IS MONIT7+.“

Pozn: Ve vétsiné pfipadd hodnotitelé v pribéhu hodnoceni projektu zapracovavaji
poznamky k hodnoceni do dokumentu Word a nasledné je kopiruji do hodnoticich tabulek
aplikace MONIT+. PFi pfenosu dat z programu WORD do MONIT+ se ale nekopiruji vSechny
znaky, hodnotitelé jsou nuceni text v MONIT+ jeSté upravovat, tzn. odstrafiovat symboly,
které se transportem vygenerovali.

Névrh:
Zajistit kompatibilitu mezi programem Word a aplikaci MONIT+ ve smyslu transportu dat.

Hodnotici tabulky zahrnuji ¢asti:
A. Hodnoceni Zadatele — zku8enosti Zadatele, projektovy tym.
B. Potfeba projektu - vcetné oduvodnéni potfeby, variantnich feSeni, posouzeni
zkvalitnéni vystupu projektu a multiplikacnich efektu.
C. Kvalita projektu z hlediska jeho pfinosd a pfiméfenosti, vazba na monitorovaci
ukazatele — navaznost projektu na projekty pfedchazejici, eCBA, specificka kritéria.
D. Kvalitu zpracovani projektu — provazanost aktivit projektu, harmonogram, rozpocet,
analyza rizik.
Udrzitelnost projektu
Horizontalni kritéria — dopad na Zzivotni prostredi a rovné pfilezitosti.

mm

4.3.1 Obecna hodnotici kritéria

A. Hodnoceni zadatele (pro vSechny oblasti podpory, kromé oblasti podpory 1.1, 4.1 a
4.2, jsou kriteria totozna), max. 5b.
1. ZkuSenosti zadatele s realizaci projektu, max. 3,5b.
2. Projektovy tym, max. 1,5b.

1) Zkusenosti zadatele s realizaci projektu 3,5
Zadatel dolozil zkuSenosti minimalné ke 2 projektim a zarover
alespon 2 projekty byly realizovany v min. vysi 80 % celkovych 3,5

predpokladanych vydaja predkladaného projektu.

Zadatel doloZil zkuSenosti minimalné k 1 projektu a zaroveri ten

byl realizovan v min. vysi 80 % celkovych pfedpokladanych 2
vydaju predkladaného projektu.

Zadatel doloZil reference k mensim zrealizovanym projektam,

jejichz naklady v souhrnu dosahnou minimalné 50 % celkovych 1
predpokladanych nakladl predkladaného projektu.

Zadatel nema zku$enosti s realizaci projektt nebo doloZené
reference v souhrnu  nedosahly  50%  celkovych
predpokladanych nakladd predpokladanych nakladu 0
predkladaného projektu.
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Zadatelé vypisuji veskeré projekty, na nichz byly Ugastni at jiz jako realizatofi, tak jako
partnefi. Casto ale byvaji také uvadény projekty, u nichZ k realizaci viibec nedo$lo. Pro
hodnotitele jsou tyto informace témér nezkontrolovatelné.

To, Zze zadatel méa zkuSenosti s realizaci projektl vSak neni zarukou, Ze realizace projektu
bude bezproblémova. Velice Casto jsou pravé Zadatelé bez zkuSenosti pfipravenéjsi a
peclivéjsi pfi realizaci svého projektu.

Timto kritériem jsou Zadatelé bez zkuSenosti zna¢né diskriminovani.

Ndvrh: Zadatelé by méli doloZit pfilohu, ze které bude jasn& patrna realizace uvedeného
projektu (kolaudaéni rozhodnuti, ohlaseni o uzivani stavby, apod.), pfip. zkuSenosti Zadatele
nehodnotit (tzn. Zadatele za nedostatecné zkuSenosti nijak nepenalizovat).

2) Projektovy tym 15
Zadatel doloZil organizadni a projektové zajisténi realizace
projektu pro pfedinvesti¢ni (pfipravnou), investi¢ni a provozni

fazi projektu s jasnym vymezenim kompetenci a odpovédnosti 0,5
jednotlivych ¢€lend tymu — popis osob, z popisu je jasha
organizace ¢innosti

Clenové projektového tymu maji zkuSenosti s pfipravou a
realizaci projektl, které svym zamérenim odpovidaji typu a 0,5
finanénimu objemu predkladaného projektu

Zadatel pfi realizaci projektu jasné popisuje postup, ktery

pouZije pfi zadavani zakazky/zakazek konanych v pribéhu 0,5
realizace projektu

Neni stanoveno, jaké je pozadovano minimalni organizacni a projektove zajisténi projektu ve
vSech jeho fazich.
ZkusSenost ¢lenl projektového tymu je pro hodnotitele témeér nekontrolovatelna a obdobné
jako u zku$enosti Zadatele, neni zkuSenost Clena projektového tymu ,zarukou“ svédomité a
kvalitné odvedené prace.
Na druhé strané ale Zadatel bez zkuSenosti, si mUze sestavit svlj tym lidi, ktery bude
zodpoveédny za pfipravu a realizaci projektu a jako takovy mize byt hodnotiteli hodnocen.
Zadatelé ve vétsing pfipadd nevyuZivaji moznost popisu prib&hu zadavani
zakazky/zakazek konanych v pribéhu realizace projektu. Casto jsou uvadény zakladni udaje
o nazvu VR, druh zakazky, zda jiz je vybran dodavatel VR, &lenéni VR dle pfedpokladané
hodnoty a ¢asovy harmonogram. Hodnotitelé tak ziskavaji pfedstavu o tom, kdy Zadatel
bude realizovat vyb&rova Fizeni, kolik VR Zadatel pfedpoklada vyhlasit. Pro hodnotitele se
vSak nejedna o jednoznaCné a konecné informace, protoze zadatelé, po konzultaci
s Pravnim oddélenim URR JV, &asto zjistuji nedostatky v jimi naplanovanych VR a nasledné
dochazi ke zménam.
Proto se jevi hodnoceni popisu zadavani zakazek jako nerelevantni.

Navrh:

Mélo by byt jasné stanoveno, jaké min. organizacni zajisténi projektu, je po zadatelich
pozadovano. V pfipadé, ze budou jasné stanovené podminky, mélo by byt organizacni
zajisténi projektu hodnoceno. Stejné tak i zkuSenosti ¢lend projektového tymu.

Popis pribéhu zadavani vefejnych zakazek do hodnoticich kritérii nezahrnovat, stale by
v8ak pro Zadatele platila povinnost popsat priibéh zadavani zakazek.

- ] Strana 3784



Evropskéa unie
Evropsky fond pro regiondini rozvoj

I’ .
i irree e
g Investice do vasi budoucnosti

#74e63E ROP

Jihovychod

Pro oblast podpory 1.1 Rozvoj dopravni infrastruktury jsou hodnotici kritéria obdobné
definovana, odlisuji se pouze poctem moznych ziskanych bodu.

B. Potfeba projektu
B.1 Pro projekty nezakladajici vefejnou podporu, max. 22b.
1. Jasné a UpIné doloZeni zdGvodnéni projektu, max. 8b
2. |Infrastruktura/sluzba na relevantnim trhu chybi/ma nedostateCnou kapacitul/je
nevhodné umisténa, max. 6b.
3. Stupen zkvalitnéni infrastruktury/sluzeb v porovnani s konkurenci/sou¢asnym stavem,
max. 4b
4. Projekt ma dalsSi vyznamné multiplikacni efekty vzhledem k velikosti investice (napf.
nepfimo vytvofena pracovni mista, zvySeni spotfeby navazujicich sluzeb a vznik
novych sluzeb, zvySeni bezpecnosti), max. 4b.

1) Jasné a uplné dolozZeni a zdlvodnéni potfeby projektu 22
Zadatel predloZil dostatednou a priikaznou analyzu trhu/prostfedi a 8
dostate¢né odudvodnil potfebu projektu; v ramci analyzy trhu dolozil
vérohodné& zajem cilovych skupin o vyuzivani sluzeb projektu vcéetné

ochoty platit za tyto sluzby (je-li to relevantni). Zadatel doloZil variantni

feSeni projektu (je-li to relevantni) a zddvodnéni vybéru feSeni jako
hospodarného, ekonomického a ucelného (je-li to relevantni); pfedlozil k
analyzam relevantni podklady.

Analyzy a dal$i podklady jsou Uplné a dostate¢né odlvodriuji projekt

Analyzy a dalSi podklady nejsou Uplné, ale projekt je odivodnény 3-7
Analyzy a dal$i podklady jsou UpIné, ale projekt neni zcela odivodnény 2
Analyzy jsou zcela nedostacujici a projekt neni odtvodnény 0

Ve vétSiné pfipadu zadatelé predkladaji relevantni dokumenty prokazujici zajem cilovych
skupiny o vyuzivani sluzeb projektu (napf. Smlouvy/ Prisliby o spolupraci, dotaznikové
Setfeni, apod.).

Pouze ve vyjimecnych pfipadech zadatelé dokladaji variantni feSeni projektu/pfip. je alespon
popisi. S tim také souvisi absence zdivodnéni ekonomi¢nosti a hospodarnosti projektu.
Bodovy rozptyl je pomérné velky, neni jednoznacné stanoveno, kolik bodd by mél Zadatel
ziskat za dil¢i spInéni/doloZeni analyz a podkladu.

Navrh:

V ramci zdUvodnéni potfeby projektu by bylo vhodné, vytvofit v hodnoticich kritériich
podtémata, ktera by byla samostatné bodovana. Timto by pro hodnotitele vznikla predloha
zpfesnujici, kolik bodl maji pFidélit za jednotlivé doloZené podklady.

Napf. Dolozeni analyz a dalSich podkladu:
- Zadatel popsal a specifikoval vystupy projektu, v&. popisu, jakym zplisobem prispé&je
realizace popsanych vystupl k dosazeni cile projektu.
- Zadatel popsal a porovnal variantni fe$eni projektu.
- Zadatel predloZil analyzy trhu-prostfedi a odhad poptavky a potfeb, kterym Zadatel
doklada prinos projektu.
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- Prokéazani nedostate¢né nabidky obdobnych aktivit na Uzemi obce, mikroregionu
nebo kraje.

- Zmapovani pfedpokladaného zajmu o nabizené aktivity.

- Pripravenost projektové dokumentace a zajiSténi rdznych povoleni nutnych pro
realizaci projektu (stavebni povoleni, atd.).

- a.

2) Infrastruktura/sluzba na relevantnim trhu 6
chybi/ma nedostateCnou kapacitu/je nevhodné
umisténa

Jednoznacné ano

Castesné

Nevyznamné

Jednoznacné ne

oON B~ O

Toto hodnotici kritérium je jednoznacné stanovené. Hodnotitelé dokazi bez obtizi zaradit
predlozeny projektovy zamér do uvedenych kategorii. V MP jsou jednotlivé kategorie
specifikovany.

3) Stupen zkvalitnéni infrastruktury/sluzeb v 4
porovnani s konkurenci/sou¢asnym stavem je:

Vyznamny 4
Primérny 2
Spise nizky 1
Zadny 0

V MP je uvedeno: ,Hodnotitel porovnava u rekonstrukci a nekonkurencnich projekti stav
pfed a po realizaci projektu, v pripadé novostaveb a podnikatelskych staveb s konkurenci na
relevantnim trhu”.

Z tohoto vyplyva, Ze pokud predlozeny projekt maze ¢&init konkurenci jinému projektu na
relevantnim trhu, je porovnavan s konkurenci a ne se sougasnym stavem. Zadatelé véak o
vykladu v MP nevédi a v pfipadé rekonstrukce chatrajici stavby, jsou presvédceni o
vyznamném zkvalitnéni infrastruktury (tzn. porovnaji stav pfed a po realizaci projektu).

V pfipadé nedosazeni potfebného bodového hodnoceni projektu, které je potfebné pro
schvaleni projektu, se Zadatelé nad timto kritériem velice ¢asto pozastavuiji.

Navrh:

Upfesnit definici z niz bude i Zadatelim jasné, jakym zplUsobem jsou v tomto kritériu
pfidéleny body, tzn. do hodnoticich kritérii zapracovat doplnéni/vysvétleni hodnoticiho
kritéria.

PFip. u projektt nekonkurenénich hodnotit pouze Stupen zkvalitnéni infrastruktury/sluzby se
souCasnym stavem.

U projektt konkurencnich hodnotit Stuperi zkvalitnéni infrastruktury/sluzby s konkurenci.

4) Projekt méa dalSi vyznamné multiplikacni efekty 0-4
vzhledem k velikosti investice (napf. nepfimo
vytvofena pracovni mista, zvySeni spotfeby
navazujicich sluzeb a vznik novych sluzeb, zvySeni
bezpecnosti)
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Multiplikacni efekty projektu uvadi Zadatel v eCBA v kapitole 2.5 (,Zplsob ovlivnéni cilovych
skupin, multiplikacni efekty”) pfipadné jsou tyto efekty patrné i v jinych ¢astech dolozenych
dokumentu.

Velice Casto vSak zadatel uvadi efekty, které jsou téZzko prokazatelné (napf. snizeni emisi,
prasnosti, spotfeby pohonnych hmot a tim pozitivni dopad na ZP pfi rekonstrukci
komunikace.U jinych typG projektd jsou to napf. nepfimo vytvofena pracovni mista,
kvalitngjsi vzdelavani).

Navrh:
Multiplikacni efekty projektu bonifikovat v ramci hodnoceni eCBA, pfip. jejich hodnoceni
ponechat ve vécném hodnoceni, nehodnotit ale ve Skale 0-4b, ale napf. jen 0-2b.

B.2 Pro projekty zakladajici vefejnou podporu, max. 22b.
Jasné a uplné doloZeni zdGvodnéni projektu, max. 8b (stejné jako u B.1)
2. |Infrastruktura/sluzba na relevantnim trhu chybi/ma nedostateCnou kapacitu/je
nevhodné& umisténa, max. 6b. (stejné jako u B.1)
3. Projekt ma vyznamné konkurenéni vyhody proti konkurenci/sou¢asnému stavu, max.
4b

3) Projekt ma vyznamné konkurencni vyhody proti 0-4
konkurenci/sou¢asnému stavu

V MP je uvedeno: ,Hodnotitel porovnavé u rekonstrukci a nekonkurencnich projekt stav pred a po
realizaci projektu, v pfipadé novostaveb a podnikatelskych staveb s konkurenci na relevantnim trhu®.
VySe uvedené doplInéni v MP je zavadéjici. Toto hodnotici kritérium je ur¢eno pro projekty
zakladajici vefejnou podporu. TudiZz podle tohoto kritéria nejsou hodnoceny nekonkurenéni
projekty.

Navrh:

Upravit text v MP k hodnoticimu kritériu B.2 3) Projekt ma vyznamné konkurencni vyhody
oproti konkurenci/sou¢asnému stavu stejné jako u hodnoticiho kritéria B.1 3) Stuperi
zkvalitnéni infrastruktury/sluzeb v porovnani s konkurenci/sou¢asnym stavem pro projekty
nezakladajici verejnou podporu (viz. vyse).

Tzn. U projektd konkurenénich hodnotit Stupefi zkvalitnéni infrastruktury/sluzby
s konkurenci.

U projektd nekonkurencnich (nezakladajicich vefejnou podporu) hodnotit pouze Stupen
zkvalitnéni infrastruktury/sluzby se sou¢asnym stavem.

4. Projekt ma dalsi vyznamné multiplikacni efekty vzhledem k velikosti investice (napf.
nepfimo vytvofena pracovni mista, zvySeni spotfeby navazujicich sluzeb a vznik
novych sluzeb, zvySeni bezpec€nosti), max. 4b. (stejné jako u B.1).

C. Kvalita projektu z hlediska jeho pfinost a pfiméfenosti, vazba na monitorovaci. ukazatele.
C.1 - Pro projekty nezakladajici vefejnou podporu, max. 48b.

1. Pfima vazba realizovaného projektu na jiz zrealizované ¢i probihajici projekty nebo
aktivity své ¢&i jinych subjekt, max. 5b
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2. PfiméFenost projektu vaéi investici, max. 22b.

1) Pfima vazba realizovaného projektu na jiz 5
zrealizované Ci probihajici projekty nebo aktivity své

¢i jinych subjektt

Projekt vyznamneé rozsifuje kvalitu jiz 4-5
zrealizovaného Ci probihajiciho projektu a zajistuje

jeho komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici

projekt ma pfimou navaznost.

Projekt Caste¢né rozsifuje kvalitu jiz zrealizovaného 3
Ci probihajiciho projektu a zajiStuje jeho
komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici projekt

ma pfimou navaznost.

Projekt vyznamneé rozSifuje kvalitu jiz 2
zrealizovaného ¢i probihajiciho projektu a zajistuje

jeho komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici
projekt vS8ak nema pfimou navaznost.

Projekt Castecné rozsifuje kvalitu jiz zrealizovaného 1
¢i  probihajiciho projektu a zajiStuje jeho
komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici projekt

v§ak nema pfimou navaznost.

V MP neni definovano, z jakého divodu je pro moznosti Projekt vyznamné rozSifujici kvalitu
Jiz zrealizovaného ¢i probihajiciho projektu s pfimou navaznosti na predloZeny projekt rozptyl
4-5b. Rovnéz neni stanoveno, ve kterych pfipadech udélit 4, pfip. 5b.

Ostatni kritéria jsou jiz jasné definovana.

Navrh:
Pro kritérium Projekt vyznamné rozSifuje kvalitu jiz zrealizovaného ¢i probihajiciho projektu a
zajistuje jeho komplexnost upravit bodové hodnoceni na 4b.

2) Priméfenost projektu vuci investici 22
Zcela pfiméfené 16-22
Castedné priméfené 7-15
Nizké 0-6

Dle MP: ,Pro stanoveni pfiméfenosti projektu vuci investici vychazi hodnotitel z udaji
uvedenych v eCBA (body jsou generovany automaticky, pficemzZ hodnotitel muze pfi
nespravné uvedenych Udajich slouzicich k vypoctu vstupni udaje opravit, zna-li jejich
spravnou hodnotu a dale také Zadatele penalizovat za zkresleni informaci; v pripadé, Ze si
Zadatel nevhodnym zpusobem vyplnéni eCBA ,ubliZzi", méa hodnotitel mozZnost provést

bonifikaci, nebo opomenuté tdaje do eCBA doplnit)“.

ProtoZe Zadatelé v aplikaci nevidi bodové ohodnoceni eCBA, nedochazi ze strany zadatell
k manipulaci se zadavanymi Gdaji. Obtizné&jsi je to s kvantifikaci socioekonomickych dopadd,
které jsou zadatelem odhadnuty (viz. Analyza pfiru¢ky k eCBA, str. 12).

Hodnoceni pfiméfenosti projektu vici investici ma velkou vahu (max. 22b.) na celkovém
hodnoceni projektu.
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Navrh:

Pro budouci programové obdobi by dalSim hodnoticim kritériem v ramci eCBA analyzy
mohlo byt Financni zdravi zadatele, které je v soucasnosti pouze kritériem pfijatelnosti
projektu a jako takové nevstupuje do hodnoceni projektu ani do vypodctl finanéni analyzy
v eCBA.

C.2 - Pro projekty zakladajici vefejnou podporu, max. 48b.

1. Pfima vazba realizovaného projektu na jiz zrealizované ¢&i probihajici projekty nebo
aktivity své ¢i jinych subjektl, max. 5b (stejné jako u C.1).

2. Finanéni efektivnost projektu, pfipadné ekonomicka efektivnost projektu i
adekvatnost vystupl vzhledem k vynaloZzenym investicim, max. 17b.

3. Schopnost vystupt projektu uplatnit se na trhu, max. 5b

Ad. 1. Pfima vazba realizovaného projektu na jiz zrealizované ¢i probihajici projekty nebo
aktivity své ¢i jinych subjekti, max. 5b (stejné jako u C.1).

Pozn: v MP je chybny pocet max. bodl v tabulce Pfima vazba realizovaného projektu na jiz
zrealizované Ci probihajici projekty nebo aktivity své ¢i jinych subjektu, viz Obr. 9 Kritérium
pfimé vazby.

| | ¥YTAZNE NepNMEerens MUZe UGS un.
C2. Kvalita projektu z hlediska jeho pfinost a piiméfenosti, vazba na monit. ukazatele |48
- projekt zaklada vefejnou podporu o
1) Pfima vazba realizovaného projektu na jiZ zrealizované &i probihajici
projekty nebo akiivity své &i jinych subjekhl i
Projekt vyznamné rozéifuje kvalitu ji zrealizovaneho £i probihajiciho |4-5
projektu a zajituje jeho komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici
projekt ma pfimou navaznost.
Projekt Easteéné rozdifuje kvalitu jif zrealizovaného £i probihajicihe 3
projektu a zajistuje jeho komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici
projekt ma pfimou ndvaznost.
Projekt vyznamné rozifuje kvalitu ji zrealizovaného &i probihajiciho |2
projektu a zajistuje jeho komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici
projekt viak nema pfimou navaznaost.
Projekt Eastetné rozifuje kvalitu jiZ zrealizovaneho €i probihajiciho 1
projekiu a zajiStuje jeho komplexnost. Zrealizovany, nebo probihajici
projekt vEak nema pfimou navaznost.
Projekt neprokazal vazbu na Fadny zrealizovany &i probihajici projekt [0
Hodnotitel vychazi z Gdaji uvedenych v Zadosti IS Benefit? v zaloZce 3 Vazba
na jiné aktivity a projekty”.

Obr. 9 Kritérium pfimé vazby

Ad. 2. Finan¢ni efektivnost projektu, pfipadné ekonomicka efektivnost projektu di
adekvatnost vystupl vzhledem k vynaloZzenym investicim, max. 17b.

2) Finan¢ni efektivnost projektu, pfipadné ekonomicka 17
efektivnost projektu ¢i adekvatnost vystupt vzhledem

k vynaloZenym investicim

Index rentability <= 1,0 17
Index rentability > 1,0 0
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Obdobné, stejné jako u projektt nezakladajicich vefejnou podporu, i bodové hodnoceni
tohoto kritéria je generovano automaticky vramci aplikace eCBA. Pfi¢emz hodnotitelé
mohou projekt bonifikovat ¢i penalizovat.

Pozn.
Tabulka uvedena v hodnoticich kritériich je nerelevantni a neodrazi skute¢nost v procesu
hodnoceni eCBA.
U projekt zakladajicich vefejnou podporu plati:
a) pro FNPV/I <= 1 jsou pfidéleny body dle vysledku ENPV/I
b) pro FNPV/I > 1 je pfidélena 100% penalizace bez ohledu na vysledek ENPV/I.

Z toho mj. vyplyva, ze Zadatel ziskava bodové ohodnoceni 0-17b (ne 0 pfip. 17).

Navrh:
Opravit/pfepracovat tabulku hodnoceni C.2.2 Financni efektivhost projektu, pfipadné
ekonomicka efektivnost projektu ¢i adekvatnost vystupl vzhledem k vynaloZzenym investicim.

Pro budouci programové obdobi by dalSim hodnoticim kritériem v ramci eCBA analyzy
mohlo byt Financni zdravi Zadatele, které je v soucasnosti pouze kritériem pfijatelnosti
projektu a jako takové nevstupuje do hodnoceni projektu ani do vypoctd finanéni analyzy
v eCBA.

Ad. 3. Schopnost vystupu projektu uplatnit se na trhu, max. 5b.

Marketingova strategie a marketingovy mix jsou 5
komplexni a realné ve vztahu k realizovanému
projektu, vychazeji z kvalitni analyzy relevantniho trhu
Ano - bez vyhrad 5
Castesné 3
Ne 0

Kritérium je pojato velice ,Siroce”. Zadatelé nemaji povinnost zpracovavat marketingovou
strategii, hodnotitelé pfi hodnoceni vychazeji zejm. z analyzy eCBA, pfip. jinych dolozenych
relevantnich pfiloh, které v3ak nebyvaji tak rozsahle propracovany, aby byl hodnotitel
schopen 100% ohodnotit dané kritérium.

D. Kvalitu zpracovani projektu, max. 15b.

1. Provazanost aktivit projektu, max. 5b.

2. Harmonogram, max. 3b.

3. Rozpocet projektu (stavebni a smiSené rozpocty), max. 8b.

3b) Rozpocet projektu (pro projekty, kde pfedmétem projektu je pouze nakup vybaveni,
pfistroje apod.), max. 8b.
4, Analyza rizik, max. 2b.

1) Provazanost aktivit projektu 5
Projekt je provazany jak po logické tak formalni 5
strance

Projekt je jako celek provazany, existuji formalni 3
nejasnosti

Projekt ma vyznamné rozpory
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Hodnotici kritérium je jednoznacné stanoveno. Hodnotitelé bez obtizi dokazi zhodnotit
formalni provazanost projektu jak logickou (soulad cild projektu, popis aktivit v pribéhu
realizace projektu a vystupu projektu), tak také formalni (tzn. zda jsou data a udaje v celé
zadosti v souladu).

2) harmonogram 3
Harmonogram odpovidd mozZnostem realizace, 0-3
jednotlivé aktivity na sebe logicky navazuji, neni
vynechana Zzadna faze realizace projektu, jsou
dodrzeny predepsané a zakonné |hlty pro realizaci
zakazek

Hodnotitelé dokazi posoudit harmonogram projektu bez obtizi. Kazdy zadatel vSak
v Benefit7, Zal. 8 Harmonogram projektu uvadi milniky svého projektu v rizném rozsahu.
Udaje v harmonogramu mohou byt Zadatelem po registraci projektu mé&nény a to zejména
v pfipadé, ze jsou provedeny upravy v zadavacim fizeni.

Navrh: Stanovit povinnost pro Zadatele specifikovat dudlezité milniky v harmonogramu
projektu. Tzn. datum zahgjeni a ukonCeni projektu, pfedpokladané datum zahgjeni a
ukonceni fyzické realizace, doba trvani projektu v mésicich v¢. popisu Casové realizace. Tyto
informace budou poskytovat hodnotitelim, stejné tak i manazerim realizace, prehledné
informace o ¢asové ose projektu.

Hodnoceni harmonogramu vypustit z hodnoticich kritérii.

3) Rozpocet projektu (stavebni a smiSené rozpocty) 8
Rozpocet obsahuje podrobné poloZzkové roz€lenéni jednotlivych vydaja v

ramci zpUsobilych vydajl, vSechny vydaje v rozpoétu jsou nezbytné pro
realizaci projektu, zpUsobilé a pfiméfené, maji jednoznacnou navaznost na
jednotlivé aktivity projektu, rozpoc€et respektuje stanovené limity dle typu
zpUsobilych vydaju (napf. 10 % u projektové dokumentace), polozky jsou
véetné jednotek, je dostate¢né uveden vypocet a odvozeni nakladi (je-li
relevantni).

Rozpocet bez vyhrad, vSechny polozky jsou rozepsané, celkova cena je do 8
aktualni cenové urovné platné pro dané obdobi kalendafniho roku dle ceniku
stavebnich praci URS (v ptipadé silnic dle ceniku ASPE), jednotlivé polozky

jsou navyseny maximalné do 15% aktualni cenové urovné platné pro dané
obdobi kalendafniho roku dle ceniku stavebnich praci URS (v pfipadé silnic

dle ceniku ASPE), cena za polozky nepokryté cenikem stavebnich praci
URS/movité vé&cilvybaveni/sluzby je readlna(odpovida cené v misté a &ase
obvyklé), polozky nepokryté cenikem stavebnich praci URS/ movité
véci/vybaveni/sluzby je adekvatni vzhledem k povaze projektu.

Rozpocet prakticky bez vyhrad, vSechny polozky jsou rozepsané, celkova 7
cena je do aktualni cenové urovné platné pro dané obdobi kalendainiho roku

dle ceniku stavebnich praci URS (v pfipadé silnic dle ceniku ASPE), nékteré
jednotlivé polozky jsou nad 13% aktualni cenové urovné platné pro dané
obdobi kalendarniho roku dle ceniku stavebnich praci URS (v pfipadé silnic

dle ceniku ASPE) (pokud rozpoCet obsahuje polozky nepokryté cenikem
stavebnich praci URS/movité véci/vybaveni/sluzby, jejichz hodnota je
naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1 bod, pokud rozpocet
obsahuje polozky nepokryté cenikem stavebnich praci URS/movité
véci/lvybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni vhledem k povaze projektu -
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minus 1 bod)

Rozpocet ma nerozepsané polozky, nejsou rozepsané pouze profese (ZTlI, 6
UT, VZT, El, MaR apod.), celkova cena je do aktualni cenové urovné platné

pro dané obdobi kalendainiho roku dle ceniku stavebnich praci URS (v
pfipadé silnic dle ceniku ASPE) (pokud rozpocet obsahuje polozky nepokryté
cenikem stavebnich praci URS/movité véci/vybaveni/sluzby, jejichZ hodnota

je naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1 bod, pokud
rozpodet obsahuje polozky nepokryté cenikem stavebnich praci URS/ movité
véci/lvybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni vhledem k povaze projektu -
minus 1 bod)

RozpoCet ma nerozepsané polozky, nejsou rozepsané polozky do 15% 5
nakladd, celkova cena je aktualni cenové urovné platné pro dané obdobi
kalendainiho roku dle ceniku stavebnich praci URS (v pfipadé silnic dle
ceniku ASPE) (pokud rozpoCet obsahuje polozky nepokryté cenikem
stavebnich praci URS/movité véci/vybaveni/sluzby, jejichz hodnota je
naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1

RozpoCet ma nerozepsané poloZky, nejsou rozepsané polozky do 50% 4
nakladl, celkova cena je do aktualni cenové Urovné platné pro dané obdobi
kalendainiho roku dle ceniku stavebnich praci URS (v pfipadé silnic dle
ceniku ASPE) (pokud rozpoCet obsahuje polozky nepokryté cenikem
stavebnich praci URS/movité véci/vybaveni/sluzby, jejichz hodnota je
naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1 bod, pokud rozpocet
obsahuje polozky nepokryté cenikem stavebnich praci URS/movité
véci/lvybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni vhledem k povaze projektu -
minus 1 bod)

Rozpocet ma nerozepsané polozky, nejsou rozepsané polozky nad 50% 3
nakladl, celkova cena je do aktualni cenové Urovné platné pro dané obdobi
kalendainiho roku dle ceniku stavebnich praci URS (v pfipadé silnic dle
ceniku ASPE) (pokud rozpoCet obsahuje polozky nepokryté cenikem
stavebnich praci URS/movité véci/vybaveni/sluzby, jejichz hodnota je
naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1 bod, pokud rozpocet
obsahuje polozky nepokryté cenikem stavebnich praci URS/movité
véci/vybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni vhledem k povaze projektu -
minus 1 bod)

Upravy zpUsobilych vydaji, jsou provedeny Upravy rozpo¢tu do 15% 2
celkovych zp. vydaju

Upravy zpusobilych vydaju, jsou provedeny Upravy rozpoCtu nad 15% 0
celkovych zp. vydaju

Hodnotitelé nemaji k dispozici software ASPE, tudiz je tato informace v MP nerelevantni.
Polozky v rozpoCtu jsou porovnavany s aktualni cenovou Urovni platnou pro dané obdobi
kalendarniho roku dle ceniku stavebnich praci URS, pfip. RTS (v pfipadé, Ze polozka
v rozpoctu neni v ceniku URS definovana) a to v programu Buildpower.

Dle hodnoticich kritérii v MP: ,...cena za polozky nepokryté cenikem stavebnich praci URS/movité
véci/vybaveni/sluzby je realna(odpovida cené v misté a Case obvyklé), polozky nepokryté cenikem
stavebnich praci URS/ movité véci/vybaveni/sluzby je adekvatni vzhledem k povaze projektu.
...Posouzeni rozpoctu je provadéno nejen z pohledu cenové udrovné polozky, ale z pohledu
smysluplnosti vynaloZeného vydaje jako takového (hospodarnost, efektivnost, ucelnost). Pri
Jjakychkoliv dpravach v hodnoté poloZzek zplsobilych vydaji rozpoctu hodnotitel muze pridélit
maximalné 2b.”
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Pozn.

Neni fe$eno, zda polozka v rozpodtu nepokrytd cenikem stavebnich praci URS/movité
véci/vybaveni/sluzby, ktera je neadekvatni/naddimenzovana, ma byt hodnotitelem vy¢lenéna
do nezpusobilych vydajd, ¢i nikoli.

Navrh:
Stanovit povinné Ukony hodnotitelll v pfipadé zjiSténi vyskytu neadekvatni Ci
naddimenzované polozKky v rozpoctu.

3b)Rozpocet projektu (pro projekty, kde pfedmétem projektu je pouze nakup 8
vybaveni, pfistroje apod.)

Rozpocet obsahuje podrobné polozkové rozélenéni jednotlivych vydaji v

ramci zplsobilych vydajd, v8echny vydaje v rozpoctu jsou nezbytné pro
realizaci projektu, zpUsobilé a pfimérené, maji jednoznacnou navaznost na
jednotlivé aktivity projektu, rozpocCet respektuje stanovené limity dle typu
zpUsobilych vydajd (napf. 10 % u projektové dokumentace), polozky jsou
véetné jednotek, je dostate¢né uveden vypocet a odvozeni nakladi (je-li
relevantni).

Rozpocet bez vyhrad, vSechny polozky jsou rozepsané, celkova cena je do 8
aktualni cenové urovné, jednotlivé polozky jsou navySeny maximalné do 15%
aktualni cenové urovné, cena za sluzby/movité véci/vybaveni je realna
(odpovida cené v misté a Case obvyklé), cena je adekvatni vzhledem k
povaze projektu.

Hodnotitel ma k rozpoctu drobné vyhrady (napf. v rozpoctu je pfilis mnoho 7
financi vynalozeno na pomocné prace; rozpocet plné nereflektuje zajisténi
vystupl projektu) Rozpocet prakticky bez vyhrad, vSechny polozky jsou
rozepsané, celkova cena je do aktualni cenové urovné, nékteré jednotlivé
polozky jsou nad 15% aktualni cenové urovné (pokud rozpocet movité
véci/vybaveni/sluzby, jejichz hodnota je naddimenzovana vzhledem danym
pottebam - minus 1 bod, pokud rozpoCet obsahuje movité
véci/vybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni vhledem k povaze projektu -
minus 1 bod).

Nékteré drobné polozky nejsou rozepsany. Celkova cena je do aktualni 6-5
cenoveé urovné (pokud rozpocet obsahuje movité véci/vybaveni/sluzby, jejichz
hodnota je naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1 bod, pokud
rozpoCet obsahuje movité véci/vybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni
vhledem k povaze projektu - minus 1 bod)

Nerozepsané polozky tvofi max. 15 % rozpoctu. RozpocCet ma nerozepsané 4
polozky, nejsou rozepsané polozky do 15% nakladu, celkova cena je aktualni

cenové urovné (pokud rozpocet obsahuje movité véci/vybaveni/sluzby, jejichz
hodnota je naddimenzovana vzhledem danym potfebam - minus 1 bod, pokud
rozpocCet obsahuje movité véci/vybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni

vhledem k povaze projektu - minus 1 bod)

Nerozepsané polozky tvori vice jak 15 % rozpoctu. Rozpocet ma nerozepsané 3
polozky, nejsou rozepsané polozky nad 15 % nakladl, celkova cena je do
aktualni cenové urovné (pokud rozpoCet  obsahuje movité
véci/vybaveni/sluzby, jejichz hodnota je naddimenzovana vzhledem danym
pottebam - minus 1 bod, pokud rozpoCet obsahuje movité
véci/vybaveni/sluzby, které jsou neadekvatni vhledem k povaze projektu -
minus 1 bod)
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Jsou provedeny Upravy rozpoctu do 15 % celkovych zpusobilych vydaja 2
Jsou provedeny Upravy rozpoctu nad 15 % celkovych zpUsobilych vydaja 0

Pozn.: Obdobné jako u Rozpoctu 3) Stavebni a smiSené rozpocty, neni jasné definovano,
zda naddimenzované C¢i neadekvatni polozky, maji byt hodnotitelem vyclenény do
nezpUsobilych vydaju projektu.

Rovnéz neni jasné definovano, které polozky jsou hodnotitelé povinni kontrolovat a s jakou
cenovou uUrovni polozek polozky v rozpoCtu porovnavat. (V ramci Casové stanoveného
hodnoceni projektdl a personalni kapacité hodnotiteld, neni mozné kontrolovat kazdou
polozku dohledavanim napf. na webu, pfip. jinych cenicich). V MP je uvedeno: ,Vydaje
nestavebniho charakteru (napf. vybaveni) hodnotitel ovéruje prostrednictvim namatkového prizkumu
cen na internetu.“ Neni ale specifikovano, kolik a jaké polozky kontrolovat v namatkovém
prizkumu.

Navrh:

Pro rozpocdty, jejichz predmétem projektu je pouze nakup vybaveni, pfistroje apod., jasné
definovat v MP, které polozky je hodnotitel povinné zkontrolovat (napf. polozky o urcitém
finanénim objemu), z jakych zdroju ma ¢erpat aktualni cenovou Uroven.

Stanovit povinné Ukony hodnotitelll v pfipadé zjiSténi vyskytu neadekvatni Ci
naddimenzované polozky v rozpoctu.

4) Analyza rizik 2
Zadatel specifikoval adekvatn& vechna relevantni rizika a uvedl 2
adekvatni zplsoby jejich eliminace, v pfipadé neuvedeni
nékterych rizik (eliminace) zddvodnil, pro¢ je nepovaZuje za
relevantni (mozné)

Zadatel specifikoval adekvatné jen néktera relevantni rizika, v 1
pfipadé neuvedeni nékterych relevantnich rizik adekvatné
nezduvodnil, pro€ je nepovazuje za relevantni, u specifikovanych
relevantnich rizik neuved| adekvatni zpusob jejich eliminace nebo
adekvatni zdlvodnéni pro¢ je neni mozné eliminovat

Zadatel neuvedl rizika projektu a jejich eliminaci 0

Pozn.: V eCBA analyze je Analyza rizik pfedvypinéna, tzn. vSichni Zadatelé vypliuji
predchazeni/eliminaci stejnych rizik, ktera jsou pro urcité projekty nerelevantni.

V pfipadé, Ze zUstanou rizika v eCBA analyze predvyplnéna, jejich bodové hodnoceni se jevi
jako zbyte€né. Hodnotit analyzu rizik ma vyznam tehdy, pokud budou Zzadatelé sami
definovat mozna rizika svého projektu v€. jejich eliminace.

Navrh: ProtoZe by bylo problematické analyzu rizik jednoznac¢né bodové hodnotit (napf. za
vyplnénych x rizik v€. jejich pfedchazenil/eliminace by Zadatel ziskal urcity poc¢et bodl), je
moznosti bonifikovat Zadatele v eCBA za identifikaci rizik, kter& mohou ohrozit realizaci a
udrzitelnost projektu vE. jejich pfedchazeni/eliminace.

DalSi moznosti je bodové hodnoceni ve Skale 0 — X bodu.
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E. Udrzitelnost projektu, max. 5b

E. Udrzitelnost 5
1) Udrzitelnost vystupt projektu v investi¢ni a provozni fazi

Projekt je udrzitelny, data (zejména z cash flow) jsou dostate¢né 5
podlozena a realna

Projekt je udrzitelny, ale data (zejména cash flow) nejsou 3
dostatecné podloZzena a jsou Castecné nadhodnocena nebo
podhodnocena

Neni zajisténa udrzitelnost projektu 0

Dle PPZ je zadatel povinen zajistit udrzitelnost projektu min. po dobu 5 let od data ukonéeni
projektu.

Hodnotitel pfi hodnoceni udrZitelnosti projekty vychazi z udaju v eCBA analyze, které se
tykaji investi¢ni a provozni faze v porovnani s potfebnosti projektu a dopadem na cilové
skupiny.

Pozn.:

V aplikaci eCBA se Zadatelé maji moznost vyjadfit se k investi¢énim a neinvesti¢nim vydajim,
pfijmdm a vydajim v provozu (pfip. produkce) prostfednictvim komentafe (zadatelé
komentar ve vétsiné pfipadl vyuZzivaji). Stejné tak se mohou vyjadfit k zajisténi financovani
projektu. V této kapitole vSak zadatelé slovni komentar obvykle nepisi.

Nasledné finanéni cash-flow projektu, které je defacto sumarizaci Udaju z vySe uvedenych
kapitol, nenabizi Zadatellm moznost slovniho komentare.

V pfipadé, kdy vznikne poZadavek na vlastni financovani projektu (napf. u nekomercnich
projektd) se tak hodnotitelé mohou pouze domnivat, Ze Zadatel ma zajistény vlastni zdroje.

Navrh:
V kapitole Finan¢ni cash-flow projektu zfidit povinné vyplfiované pole Komentar.
E. Horizontalni kritéria, max. 1b.

1. Dopad projektu na zivotni prostredi, max. 0,5b.

2. Dopad projektu na rovné pfilezitosti, max. 0,5b
1) Dopad projektu na zivotni prostredi 0,5
Kladny 0,5
Neutralni 0
Pozn.:

Hodnotitelé v hodnoceni tohoto kritéria vyuzivaji informaci ze Zalozky 12. Udrzitelny rozvoj
(pFip. Z&l. 18. HorizontaIni témata) v Zadosti Benefit7, ve které Zadatelé vybiraji relevantni
kvantifikovana €i nekvantifikovana environmentalni kritéria.

Vtéto kapitole se obecné vyskytuji potize s vybérem environmentalnich kritérii
prostfednictvim filtrd (viz. Analyza pFiruc¢ky Benefit7).

V pfipadé, Ze zadatel prokaze pozitivni vliv projektu na ZP prosttednictvim vicero kritérii,
nema toto vliv na mozny bodové hodnoceni v ramci hodnoticiho kritéria E.1 Dopad projektu
na zivotni prostredi (max. 0,5b.)

Navrh:

Dopad projektu na Zivotni prostfedi hodnotit ve vice urovnich, napf.
Realizaci projektu dojde k naplnéni:

- 2 a vice kvantifikovatelnych Kritérii ..........c.cccccoeviiennnns
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- alespon 1 kvantifikovatelného kritéria ...............ccceceeee x b.
- nekvantifikovatelného Kritéria ...........c.cccooeiiniincinnn X b.
- nedojde k naplnéni environmentalniho kritéria ............ 0b.
- apod.

U kvantifikovatelnych kritérii by byla nutna provazba na Indikatory projektu (v pfipadg, ze by
systém indikator(i projektu zlstal ponechan ve stavajici podobé).

1) Dopad projektu na rovné pfilezitosti 0,5
Kladny 0,5
Neutralni 0

Zadatelé se &asto k pozitivnimu vlivu projektu na rovné prileZitosti v zal. 19. Rovné
prilezitosti nevyjadfuji, pfestoze v zal. 18. Horizontalni témata pravé tyto pozitivni vlivy
zminuji. (vice Analyzy priru¢ky Benefit7).

| zde se Zadatelé setkavaji s vybérem kritérii rovnych pfileZitosti prostfednictvim filtrd.

Stejné jako u dopadu projektu na Zivotni prostfedi, je max. poc¢et bodu, které Zadatel za
naplnéni tohoto horizontalniho tématu muze ziskat, 0,5b a to bez ohledu na pocet
naplnénych kritérii.

Navrh:
Dopad projektu na rovné pfilezitosti hodnotit dle naplnéni kritérii, napr.:
Realizaci projektu budou naplinény:

- 2 a vice kritérii rovnych pfilezitosti ............cccceeeiveenne. x b.
- alespon 1 kritérium rovnych pfilezitosti ............c.c....... x b.
- nedojde k napInéni rovnych pfilezZitosti............ccc.... ... 0b.
- apod.

4.3.2 Specificka hodnotici kritéria

V MP je uvedeno: ,Hodnotitel vyplriuje vZdy specifické kritéria podle typu podpory. U projektt
skladajicich se z vice aktivit (typli podpory) hodnotitel vyplriuje specificka kritéria podle
velikosti vydaji pfevaZujici aktivity (typu podpory), pripadné dle postupu uvedeného v
kapitole 1.5.1 Specifické postupy hodnoceni.*

4.3.2.1 Oblast podpory 1.1 Rozvoj dopravni infrastruktury v regionu — silnice

a) Dopravni vyznam investice 4
PFfimé napojeni na TEN-T
Nepfimé napojeni na TEN-T
Nefesi napojeni na TEN-T
b) Navrhova intenzita dopravy na reSeném useku 4
Nad 5 tis. vozidel 24 hod.

Od 3 do 5 tis. vozidel 24 hod.
Od 2 do 3 tis. vozidel 24 hod.
Do 2 tis. vozidel 24 hod.

c) Investice je na silnici, ktera napojuje pfimo nebo nepfimo regionalni 3
centrum na TEN-T nebo na jiné regionalni centrum
Regionalni centrum nad 10 tis. obyvatel

Regionalni centrum od 5 do 10 tis. obyvatel
Regionalni centrum do 5 tis. obyvatel
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d) Reseni nebezpeénych mist z pohledu BESIP 5
Vyznamné odstranéni nebezpeénych mist v poméru k investici 5
Primérné odstranéni nebezpecnych mist v poméru k investici 2-3
Nevyznamné odstranéni nebezpeénych mist v poméru k investici 1
Varianta hodnoceni pro prelozky a obchvaty bod e1 A) a e1 B)

e1A) Pielozky a obchvaty — snizeni dopad(i emisi na obyvatelstvo 3
Nad 5 tis. obyvatel v pasu kolem silnice Sirokém 300m

Od 1 do 5 tis. obyvatel v pasu kolem silnice Sirokém 300 m
Do 1 tis. obyvatel v pasu kolem silnice Sirokém 300 m
e1B) Prelozky, obchvaty — snizeni intenzity dopravy v obci o vice jak: 3
Nad 3000 vozidel/24 hod

Od 2000 do 3000 vozidel/24 hod
Nad 1000 vozidel/24 hod
Varianta hodnoceni pro pratahy
e2) Pritah — snizeni dopadd emisi na obyvatelstvo 3
Nad 5 tis. obyvatel v pasu kolem silnice Sirokém 300m

Od 1 do 5 tis. obyvatel v pasu kolem silnice Sirokém 300 m
Do 1 tis. obyvatel v pasu kolem silnice Sirokém 300 m
Varianta hodnoceni pro mosty, kfizovatky

e3) Mosty, kruhové kfizovatky, ostatni podporované aktivity 3
ZlepSeni dopravni situace je:

Vyznamné

Castecné

Nizké

Varianta hodnoceni pro silnice v extravilanu
e4) Casova tspora pfi prijezdu na tGsecich dotéenych intervenci 3
Nad 10% 3
Nad 5% 1
Stavajici stav (stavebné technicky a dopravné technicky) komunikace, 7
télesa, objektli vzhledem k normovym hodnotam, bezpecnosti a potieb

Nevhodné Sitkové parametry komunikace/objektu 1,5
Nedostatecna unosnost vozovky komunikace/nosné konstrukce objektu 1,5
Nevhodné smérové nebo vyskové feSeni trasy komunikace/umisténi objektu 1,5
Stav Useku/bodové zavady ma vyznamny negativni vliv na uceleny tah 25
Ucelenost reseni 10
Investice je soucasti uceleného feseni logické délky silnicniho spojeni, spojeni je 10
naplanovano prokazatelné celé véetné zahrnuti akci z minulosti

Investice je soucasti uceleného feseni logické délky silnicniho spojeni, spojeni je 8
prokazatelné naplanovano z 75% vcetné zahrnuti akci z minulosti

Investice je soucasti uceleného feseni logické délky silnicniho spojeni, spojeni je 4
naplanovano z méneé nez 75% vcéetné zahrnuti akci z minulosti

Jedna se o samostatnou investici bez vazeb na feSeni logické délky silni¢niho 2
spojeni

=N W =N W

N W

=N W

Dopravni vyznam investice, 0 — 4b.

Kritérium je pomérné jasné definované, jsou uvedeny jednotlivé moznosti napojeni na TEN-T
v€. bodového hodnoceni.

Neni pfesné specifikovan vyznam ,Nepfimé napojeni na TEN-T*.

Navrh:
Konkretizovat Neprimé napojeni na TEN-T, napt. Nepfimé napojeni na TEN-T pres jednu
dal$i komunikaci.
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Navrhova intenzita dopravy na reSeném useku, 1 — 4b.

Kritérium je jasné specifikované, vé. mozného bodového ohodnoceni. Veskeré potfebné
informace zadatelé uvadeéji v nepovinné prfiloze k eCBA. Hodnotitelé vychazeji k vefejné
dostupnych informaci na www.scitani2010.rsd.cz a dale zohledfuji koeficient rlistu dopravy.

Investice je na silnici, ktera napojuje pfimo nebo nepfimo regionalni centrum na TEN-T
nebo na jiné regionalni centrum, 1 — 3b.

Kritérium neni vhodné nastaveno. Chybi specifikace pojmu ,nepfimo” (znamena to pfes
jednu, nebo také i dvé silnice?)

Dale neni specifikovano v jaké max. vzdalenosti se regionalni centra, pfip. regionalni
centrum a TEN-T, mohou od sebe nachazet.

Navrh:

Modifikovat hodnotici kritérium, napf.:

Investici je na silnici, ktera napojuje pfimo, pfip. pfes jednu dal§i komunikaci, regionalni
centrum na TEN-T nebo na jiné regionalni centrum v okruhu do x km.

Reseni nebezpeénych mist z pohledu BESIP, 1 - 5b.

Neni konkrétné specifikovano, co znamena ,Reseni nebezpeénych mist z pohledu BESIP*.
Pozn: BESIP je integréalni soucasti Ministerstva dopravy. Provadi preventivni ¢innost v
oblasti bezpecnosti provozu na pozemnich komunikacich v souladu se zakonem ¢. 361/2000
Sh., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu (zékon o
silnicnim provozu), ve znéni pozdéjsich predpisu. (dle www.ibesip.cz).

Jako takové se zaméfuje na nékolik témat, napr. rychlost, motocyklisté, mladi FidiCi, déti,
cyklisté, chodci, autosedacky, apod.

Stejné tak nejsou konkretizovany varianty Vyznamné/primérné/nevyznamné odstranéni
nebezpecnych mist v poméru kinvestici. Tzn. na jakém zakladé hodnotitel stanovi, ze
odstranéni nebezpecnych mist na dané komunikaci je vyznamné ku vysSi investici.

Navrh:

Upravit znéni kritéria. V ramci odstranéni nebezpecnych Usekd a mist na komunikaci
nehodnotit vazbu bezpecnost x vySe investice projektu, tzn. kritérium vztahnout pouze
k bezpec€nosti.

Doplnit hodnotici kritéria o0 nové, napf.
VySe nakladi na 1 km nové komunikace nebo vySe nakladi na 1 km rekonstruované/
modernizované silnice.

Pro toto kritérium by bylo nutné definovat ,optimalni vysi nakladd na 1km nové a
rekonstruované komunikace” a nasledné stanovit jednotlivé varianty, napr.:
e Pozadovana vy8e dotace na 1 km nové, pfip. rekonstruované silnice je
vys$Si nez optimalni naklady, x b.
e Pozadovana vySe dotace na 1 km nové, pfip. rekonstruované silnice je
rovna optimalni nakladm, x b.
e apod.

Varianta hodnoceni pro prelozky a obchvaty:
Prelozky a obchvaty — snizeni dopadd emisi na obyvatelstvo, 1 — 3b.
Prelozky, obchvaty — snizeni intenzity dopravy v obci o vice jak:, 1 — 3b.
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Kritéria jsou jasné definovana v¢&. stanoveni bodového ohodnoceni.

Varianta hodnoceni pro prutahy:

Priatah —sniZzeni dopadi emisi na obyvatelstvo, 1 — 3b.

Prestoze je kritérium jednoznacné definované, v€. bodového hodnoceni, je toto kritérium
obtizné ohodnotitelné. SniZzeni emisi neni jednozna¢né prokazatelné (mlze naopak dojit
k nariistu emisi vlivem vétSiho vyuziti komunikace, kterd napf. nebyla pfili§ vytizena
z divodli $patného stavebné-technického stavu).

Navrh:

Upravit znéni hodnoticiho kritéria, napf:
o Vystavba/rekonstrukce/modernizace obchvatu mésta nad X obyvatel, Xb.
e apod.

Varianta hodnoceni pro mosty, krizovatky:
Mosty, kruhové krizovatky, ostatni podporované aktivity, 1 — 3b.

Hodnotici kritérium je jasné specifikované, vé. bodového zisku.

Varianta hodnoceni pro silnice v extravilanu:

Casova Uspora pfi prijezdu na Gsecich dotéenych intervenci, 1 — 3b.

Kritérium je jasné definované, v€. mozného bodového zisku.

Z hlediska hodnoceni je vSak problematické stanovit ¢asovou Usporu prujezdu dotéenou
komunikaci.

Zadatelé uvadé&ji, Ze z divodu $patného stavebné-technické stavu vozovky jsou vozidla
nucena jezdit nizsi rychlosti, nez je navrhova. Po rekonstrukci jiz budou moci jezdit dle
navrhové rychlosti. Rozdil mezi stavem pred a po €ini obvykle vice nez 10%, tzn. maximalni
bodovy zisk.

Tato skute€nost je vSak obtizné prokazatelna.

Navrh:

V pfipadé, Ze je na silnici umisténa zakazova znacka, stanovujici maximalni povolenou
rychlost, hodnotit projekt dle tohoto specifického kritéria.

V opacném pripadé, kdy nebude max. povolena rychlost upravena, hodnotit projekt Ob. za
splnéni Casové uspory.

Stavajici stav (stavebné technicky a dopravné technicky) komunikace, télesa, objektu
vzhledem k normovym hodnotam, bezpec¢nosti a potfeb, max. 7b.

Nevhodné sSifkové parametry komumkace/objektu

- Kritérium je jasné definované v&. bodového ohodnoceni.

Nedostate¢na unosnost vozovky komunikace/nosné konstrukce objektu

- Hodnotitelé dle dolozené Zadosti v¢. pfiloh obtizné stanovuji, zda k poruSeni vozovky doslo
z divodu nedostatedné Gnosnosti. Zadatel neméa povinnost dokladat stavebné — technicky
prizkum. (viz. Analyza PFirucky k aplikaci eCBA)

Nevhodné sméroveé nebo vyskové feseni trasy komunikace/umisténi objektu

- Kritérium je jasné stanovené v&. mozného bodového zisku.

Stav useku/bodové zdavady ma vyznamny negativni vliv na uceleny tah

- Obdobné jako predeslé kritérium, je i toto jasné definované.

Ucelenost feSeni, 2 — 10b.
Investice je soucasti uceleného FeSeni logické délky silni€niho spojeni, spojeni je
naplanovano prokazatelné celé v€etné zahrnuti akci z minulosti
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Kritérium je pomérné jasné stanoveno, v&. bodové zisku. Neni konkrétné stanoven vyznam
slov ,logicka délka silni¢niho spojeni”. Tato definice by méla byt Zadateli vysvétlena.
Naplanovani spojeni v&. akci z minulosti dle % pomérné dobie stanovitelné. Zadatel vak
musi tyto informace v zadosti uvést, bez nich nejsou hodnotitelé schopni ,naplanovani
spojeni“ ohodnotit.

DalSi hodnocenou aktivitou by mohl byt:
- Soulad projektu s rozvojovymi strategiemi regionu.
(Tzn. Projekt naplfiuje cile stanovené Strategii rozvoje kraje resp. Programem
rozvoje kraje (pfip. jinymi relevantnimi dokumenty))

4.3.2.2 Oblast podpory 1. 2 Rozvoj dopravni obsluZnosti a verejné dopravy

Spolec€na kritéria pro vSechny typy aktivit v ramci 1.2 17
Zivotnost investice v letech 6
Nad 30
16 az 30
9az15

8 améné
Pocet cestujicich uzivajicich investici v jeden pracovni den 3
Nad 2000
1001-2000
250 az 1000
Do 249
Provazanost rtiznych druhti dopravy (pési, cyklo, IAD, bus, vlak, MHD) 2
Nad 4
3az4
1az2
Pristupnost pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a orientace 2
Uplng

Z vetsi casti
Neni
Zapojeni do systému verejné dopravy dotované obcemi nebo kraji 2
Ano
Casteené
Procentuelni prirtistek poctu cestujicich pfimo dotéenych linek 1
Nad 2 % 1

2 % a méné 0
Zvyseni komfortu cestujicich 1
Ano 1

Ne 0

O N OFr N W oONP~O

o N

=N

Zivotnost investice v letech, 0 — 6b.

Kritérium je spolecné pro vSechny podporovana opatfeni v oblasti podpory 1. 2 Rozvoj
dopravni obsluznosti a vefejné dopravy. Je zfejmé, Ze vyssi bodové hodnoceni dosahnou
projekty zaméfené na stavebni prace (napf. Vystavba terminall, parkovist, apod., které
obecné mohou prokazat vysSi Zivotnost investice), nez zafizeni dopravni telematiky,
odbavovaci systémy, ekologické dopravni prostfedky.
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Protoze vSak neni nikde pevné stanovena doba zivotnosti pro jednotlivda podporovana
opatfeni, Zadatelé uvadéji tyto doby Zivotnosti odliSné.

Navrh:

Pro jednotliva podporovana opatfeni stanovit napf. optimalni dobu Zivotnosti.

Hodnotit dané specifické kritérium pro jednotlivé aktivity (tzn. kritérium vyjmout ze spolecnych
hodnoticich kritérii).

Pocet cestujicich uzivajicich investici v jeden pracovni den, 0 — 3b.
Kritérium je jasné definované, pro jednotlivé varianty je stanoveno bodové hodnoceni.

Provazanost rtiznych druhti dopravy (pési, cyklo, IAD, bus, vlak, MHD), 0 — 2b.
Hodnotici kritérium je jednoznacné specifikované, pro nakup €i modernizaci dopravnich
prostfedku je v§ak nerelevantni.

Navrh:
Kritérium nehodnotit ve spoleénych hodnoticich kritérii, vyclenit je do specifickych kritérii
Nakup ekologickych dopravnich prostfedku.

Pristupnost pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a orientace, 0 — 2b.
Jednotlivé varianty kritéria — dpiné x z vétsi ¢asti x neni, nejsou vhodné stanoveny. Neni

v v

specifikovano, co znamena ,uplné“ ¢i z ,vétsi casti*.

Navrh:
Varianty definovat dle poctu zpfistupnéni/iprav pro osoby s omezenou schopnost pohybu a
orientace.
Napf.:
- Vice nez dvé, 3b.
- Jedno, 2b.
- Z&dné, 0b.
- Apod.

Zapojeni do systému verejné dopravy dotované obcemi nebo kraji, 0 — 2b.
Kritérium je jasné stanoveno, v€. mozného bodového zisku.

Procentuelni pfirtistek poctu cestujicich pfimo dotéenych linek, 0 — 1b.
Kritérium je velmi obtizné stanovitelné. Pro nékteré typy projektu je vSak nerelevantni nardst
poctu cestujicich vlivem realizace projektu (napf. pro zafizeni dopravni telematiky).

Zvyseni komfortu cestujicich, 0 — 1b.
Kritérium je jednoznacné specifikovano, v€. mozného bodového ohodnoceni.

Varianty podle jednotlivych aktivit

Vystavba a technické zhodnoceni terminalti_ véetné parkovist P&R, vybaveni a 10
zazemi (1)

Pocet novych nebo rekonstruovanych zastavkovych stani busu, tramvaji, 3
zelezni€nich nastupist’ (2)

Nad 5 3
4az5 2
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2az3

0az1

Pocet spojl na terminalu v jeden pracovni den

Vice nez 50

31az50

16 az 30

Do 15

Pocet novych mist P&R, K&R

Vice nez 10

6az10

Do5

Pocet novych mist B&R

Nad 10

Do 10

DalSi kladné aspekty terminalu (nové zazemi - ¢ekarny, WC,..., zfizeni kfizeni
vlakt apod.)

Ano

Ne

Nakup ekologickych dopravnich prostredku

Splfiuje normu EURO 5

Zvyseni rozsahu provozované dopravy v zavazku verejné sluzby proti stavu pfi
podani zadosti (ro¢ni nartst vozi v %)

31 avice %

21 az 30%

11az20 %

Do 10 %

Dalsi kladné aspekty projektu (verejné pristupna stanice alternativnich phm,...) 1
Ano
Ne
Vybaveni vozidel vizualnimi a akustickymi informaénimi systémy (elektronicka 2
informacni tabla - vpredu, z boku a na zadi vozidla, zvukové hlaseni pro
cestujici, zvukové hlaseni pro slepce, vnitini elektronické tablo)

Vice nez dvé

Castecné

Ne

Informacéni, odbavovaci, dispe€erské systémy

Procentualni pokryti systému verejné dopravy realizovanym opatifenim - rozumi
se celkové pokryti se zapocetim jiz realizovanych opatieni stejného typu v
sytému

Nad 75

51-75

11 az 50

Do 10

Zvyseni spolehlivosti systému verejné dopravy, zlepSeni informovanosti
cestujicich

Zasadné

Vyznamné

Malo

Ne

Propojeni systému s jinymi obdobnymi (celostatnimi, jinokrajskymi a pod.)
Bezprostfedné

Vyhledové
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Ne

Inovativnost feseni

Ano

Ne

Pripadné dalSi kladné aspekty systému
Ano

Ne

O .O0OFr .0

Varianty podle jednotlivych aktivit:

Vystavba a technické zhodnoceni terminali véetné parkovist' P&R, vybaveni a zazemi
(1); max. 10.

Pocet novych nebo rekonstruovanych zastavkovych stani bust, tramvaji, Zelezniénich
nastupist’ (2), 0 — 3b.
Kritérium je jednoznacné definované, v¢€. mozného bodového hodnoceni jednotlivych variant.

Pozn. Neni zfejmé, k cemu je vztahuji Cisla v zavorkach, viz. Obr. 10 Specifické kritérium -
Terminaly.

Ne 1}

b) Varianty podie jednotiivjch aktivit

il véetné p. it P&R, vy

Obr. 10 Specifické kritérium - Terminaly

Pocet spoji na terminalu v jeden pracovni den, 0 — 3b.
Pocet novych mist P&R, K&R, 0 — 2b.

Pocet novych mist B&R, 0 — 1b.

Kritéria jsou jasné stanovena v¢. mozného bodového zisku.

DalSi kladné aspekty terminalu (nové zazemi - éekarny, WC,..., zfizeni kfizeni vlakt
apod.), 0 - 1b.

Kritérium je srozumitelné, v¢. bodového ohodnoceni. Varianty ANO x NE nejsou ale zcela
vhodné zvoleny, protoze stejného bodového zisku dosahnou projekty, ve kterych se realizuji
doplrikové aktivity/zaFizeni v rizné mife.

Navrh:

Stanovit varianty pro dané kritérium, napf.:
- Vicenez 3, ...... X b.
- 1az2 .. X b.
- Z&dné, ... 0b.
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Nakup ekologickych dopravnich prostredkt, max. 10b.

Spliuje normu EURO 5, 4b.

Dle PD: ,Budou podporeny projekty na nakup vozidel spliiujicich emisni normy EURO 4
nebo vy$Si (pfed rokem 2009), EURO 5 a vy$Si (platnost od roku 2009, dle smérnice Komise
2003/27/ES) popr. EURQO 6 (platnost 2015), nebo rekonstrukce a modernizace dopravnich
prostredki ve VHD vedouci ke spinéni norem EURO 5, popf. EURO 6.,

Z této definice vyplyva, Zze norma, kterou vozidla musi od roku 2009 splnit, je min. EURO 5.
Hodnoceni dle tohoto kritéria se jevi tady jako zbytecné, protoZe bodovy ohodnoceni ziskaji
vSechny projekty.

Navrh:
Bonifikovat projekt na nakup/rekonstrukci ¢i modernizaci dopravnich prostfedk( ve VHD
spliujicich emisni normy EURO 6.

Zvyseni rozsahu provozované dopravy v zavazku verejné sluzby proti stavu pfi podani
zadosti (ro€ni narist voza v %), 0 — 3b.
Kritérium je jasné definované v¢. bodového hodnoceni k jednotlivym variantam.

Dalsi kladné aspekty projektu (verejné pristupna stanice alternativhich phm,...),
0 - 1b.

ProtoZe aspektl, k projektu zaméfeného na nakup ekologickych dopravnich prostfedkd a
modernizaci a rekonstrukci dopravnich prostfedkd ve VHD, které by mohly byt timto kritériem
ohodnoceny, neni mnoho, jsou varianty kritéria ANO x NE vhodné zvolena.

Vybaveni vozidel vizudlnimi a akustickymi informaénimi systémy (elektronicka
informacni tabla - vpredu, z boku a na zadi vozidla, zvukové hlaseni pro cestujici,
zvukové hlaseni pro slepce, vnitini elektronické tablo), 0 — 2b.

Kritérium je jednoznacné stanoveno, v¢€. mozného bodového zisku pro jednotlivé varianty.

Informacni, odbavovaci, dispecerské systémy, max. 10b

Procentualni pokryti systému verejné dopravy realizovanym opatienim - rozumi se
celkové pokryti se zapocetim jiz realizovanych opatieni stejného typu v sytému, 0 —
3b.

Kriterium nedefinuje co se rozumi pojmem celkové pokryti.

(Napf. Projekt zaméreny na pofizeni Elektronickych informac¢nich paneld na terminalu (dale
ELP). Je pokryti 100%, protoze ELPy jsou umistény na vS8ech nastupistich a nastupnich
ostravcich? Nebo napf. jen 50%, protoze ELPy jsou zfizovany jen na jeden terminal, pficemz
ve mésté se nachazeji terminaly dva? Nebo je pokryti jen v ramci %, pfip. %, protoze se
celkovym pokrytim rozumi region?)

Névrh:
Kritérium pfesnéji definovat.

Zvyseni spolehlivosti systému verejné dopravy, zlepSeni informovanosti cestujicich, 0
- 3b.

Kritérium je jasné definované. Varianty — zasadné x vyznamné jsou vSak obdobné, pomérné
obtizné se posuzuiji.
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Navrh:

Dané kritérium posuzovat napf. jen ve tfech urovnich:
- Vyznamné, prdmérné, nevyznamne.

Propojeni systému s jinymi obdobnymi (celostatnimi, jinokrajskymi a pod.),
0-2b.
Kritérium je jednoznacné definované, v¢. bodového ohodnoceni.

Inovativnost feseni, 0 — 1b.
Inovativnost feSeni je pomérné snadno ohodnotitelné a hodnotitelé s timto kritériem nemivaji
obtize.

Pripadné dalsSi kladné aspekty systému, 0 — 1b.
V pfipadé&, Ze se v projektu vyskytuji dalSi pozitiva plynouci z realizace projektu, jsou bodové
ohodnocena v ramci tohoto kritéria.

4.3.2.3 Oblast podpory 1.3 Obnova vozového parku draznich vozidel hromadné
prepravy osob

Nakup novych vozidel a modernizace stavajicich draznich vozidel zajiStujicich VHD,
pfiméstskou regiondlni Zelezniéni dopravu, pfip. vozidel pouzivanych
v systémech kombinujicich Zzelezniéni a tramvajovou dopravu (tram-train),
max. 22b.

Efektivita vyuziti vozidel (pofizovaci cena (K¢)) /(zivotnost (rok) * 0-8
vlkm/rok * po¢et mist v jednotce)

Pocet mist v jednotce: Udaje o poctu mist k sezeni a plose ke stani v
m2 udava vyrobce vozidla. U vozidel MHD uvazovat 2 stojici osoby
na m2, u zelezni¢nich vozidel 1 stojici osoba na m2 plochy vozidla ke
stani.

Zapojeni do dopravniho systému

Soulad se narodnimi, krajskymi a méstskymi strategiemi v oblasti
dopravy:

se 3 strategiemi

alespon se 2 strategiemi

alespon s jednou strategii

s zadnou

Prirastek poctu cestujicich

Porizeni dopravnich prostiedkli pro osoby s omezenou schopnosti
pohybu a orientace

Efektivita vyuziti vozidel (porizovaci cena (K¢)) /(zivotnost (rok) * vikm/rok * pocet mist
v jednotce), 0 — 8b.

Pocéet mist v jednotce: Udaje o poétu mist k sezeni a plose ke stani v m2 udava
vyrobce vozidla. U vozidel MHD uvazovat 2 stojici osoby na m2, u zelezni¢nich vozidel
1 stojici osoba na m2 plochy vozidla ke stani.

Kritérium je jasné definované, neni vSak stanoveno konkrétni bodové ohodnoceni, které
Zadatel mGze ziskat pfi ur€itém naplnéni efektivity vyuziti vozidel.

o o
W

Or whH

0-4
0-3
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Navrh:

Stanovit varianty bodového ohodnoceni pro jednotlivé rozsahy Efektivit vyuZiti vozidel.

Do poznamky také uvést vysvétleni zkratky vikm/rok.

Zapojeni do dopravniho systému, 0 — 3b.

Chybi blizSi specifikace hodnoticiho kritéria. Neni zfejmé, jakym zpusobem jsou v ramci
tohoto kritéria pfidélovany body (napf. kolik bodu pfidélit, budou — li vystupy projektu
zapojeny do Integrovaného dopravniho systému, aj.)

Navrh:
Kritérium vice specifikovat, v&. bliz§i konkretizaci mozného bodového zisku.

Soulad se narodnimi, krajskymi a méstskymi strategiemi v oblasti dopravy, 0 — 4b.
Kritérium ma jednoznacnou definici, v€. bodového ohodnoceni pro jednotlivé varianty.

Prirastek poctu cestujicich, 0 — 4b.
Kritérium je velmi obtizné stanovitelné. Bodovy rozptyl je pomérné velky, chybi jednotlivé
varianty, pro které by byly definovany konkrétni body.

Navrh:
Stanovit varianty pro toto specifické kritérium, napf. vyjadfené procentuelné v€. mozného
bodového zisku.

Pofizeni dopravnich prostiedkii pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a
orientace, 0 — 3b.

Kritérium je jasné stanoveno. Mohly vSak byt uvedeny varianty konkretizujici zohlednéni
projektu pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a orientace, v€. bodového ohodnoceni.

4.3.2.4 Oblast podpory 1.4 Rozvoj infrastruktury pro bezmotorovou

Vystavba a technické zhodnoceni cyklostezek v podobé stavebné upravenych a
dopravnim znaCenim vymezenych komunikaci s vylou€enim automobilové dopravy
(komunikace s vylou¢enim chodcl/ chodci se mohou pohybovat pouze v €asti vymezené
pruhem pro chodce).

Zvyseni bezpecnosti cyklisti (frekvence cyklistii / dopravni zatizeni 4
komunikace, kterou cyklostezka nahrazuje) je:

Jasné 4
Castecné 2
Zadné 0
Cyklostezka je feSena v ramci ucelené strategie napf. generel 0-4
cyklostezek.

V projektu je feSena navaznost na dalSi cyklostezky ¢i cyklotrasy 2
regiondlniho/narodniho/mezinarodniho vyznamu.

V obou smérech 2
V jednom sméru 1
Nenavazuje na dalsi 0
Intenzita dopravy na usecich pozemnich komunikaci, ze kterych ma 6
byt cyklisticky provoz sveden

Nad 5 tis. vozidel za 24 hodin 6

Od 3 do 5 tis. vozidel za 24 hodin 4

Od 2 do 5 tis. vozidel za 24 hodin
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Do 2 tis. vozidel za 24 hodin 1
Reseni koliznich mist, bezpecny pristup k cyklostezce (ve méstech s 0-3

vymezenim pfistupu aut apod.), zabezpe€eni pristupnosti

cyklostezky (lze se na ni dostat napf. i po silnici)

Doplnkova zarizeni cyklostezek (cyklisticka parkovisté, odpocivadla 0-3
a znaceni)

Zvyseni bezpecnosti cyklisti (frekvence cyklistli / dopravni zatizeni komunikace,
kterou cyklostezka nahrazuje) je: 0 —4b.

Kritérium je jasné definované. Pro zpfehlednéni prfidélovani bodd vsak variantni feSeni
mohla byt doplnéna/zpfesnéna o koeficient frekvence cyklistii/dopravni zatizeni komunikace.

Cyklostezka je feSena v ramci ucelené strategie napr. generel cyklostezek, 0- 4.
PfestoZe je kritérium hodnoceno Skalové, hodnotitelé, dle doloZzené vazby cyklostezky na
strategické dokumenty a dle jejich duleZitosti, dokazi projekt ohodnotit bez obtiZi.

V projektu je TfFeSena navaznost na dalSi cyklostezky ¢&i cyklotrasy
regionalniho/narodniho/mezinarodniho vyznamu, 0 — 2b.

Kritérium je jasné stanovené, v&. mozného bodového zisku. Neni v3ak zohledfiovan vyznam
cyklostezek/cyklotras, na které nové budovana cyklostezka navazuje.

Intenzita dopravy na usecich pozemnich komunikaci, ze kterych ma byt cyklisticky
provoz sveden, 1 — 6b.

Pro jednotlivé varianty kritéria je jednoznacné stanoveno bodového ohodnoceni. Kritérium je
tedy jasné specifikované.

Reseni koliznich mist, bezpeény pfistup k cyklostezce (ve méstech s vymezenim
pristupu aut apod.), zabezpeceni pristupnosti cyklostezky (lze se na ni dostat napr. i
po silnici), 0 - 3b.

Kritérium je pomeérné ,Siroce” definované. Presto jej hodnotitelé dokazi bez obtizi ohodnotit.

Doplinkova zarizeni cyklostezek (cyklisticka parkovisté, odpocivadla a znaceni),
0 - 3b.

Kritérium doplfikovych zafizeni je jasné specifikované. S ohodnocenim daného kritéria
nemivaji hodnotitelé potize.

4.3.2.5 Oblast podpory 2.1 Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch
Turistické atraktivity, max. 22b.

Odhad zvyseni poc¢tu navstévnikul/investice 5
1 mil. K& dotace, nad 3 tis. rocné

1 mil. K¢ dotace, 1 000 - 2 tis. ro¢né

1 mil. K¢ dotace, 500 - 1 tis. rocné

Vazba na priority regionalni strategie 0-5
Pocet vytvorenych pracovnich mist vzhledem k celkovym 0-2
zpusobilym vydajum - pracovni mista/dotace (6 mil. K& dotace na 1

pracovni misto a plny uvazek)

Projekt pfinasi unikatni nabidku, ktera neni v CR/NUTS Il/kraji 3
V ramci CR 3

V ramci NUTS Il Jihovychod
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V ramci kraje 1
Obdobna nabidka jiz existuje 0
Vystavba nebo rozsireni atraktivity cestovniho ruchu s celoroénim 3

provozem, prispévek k rozSireni letni/zimni sezony (alespoin o 50%
dni provozu)

Novy objekt/rozSifeni objektu, celoro¢ni provoz

Novy objekt, sezénni provoz

Rekonstruovany objekt, rozSifeni letni/zimni sezony o 50%, objekt se
sezonnim provozem

Rozsifeni letni/zimni sezony 0 25%, 0,5
Projekt je zaméfen na vice aktivit v ramci podporovanych typu 0-2
podpory (na zakladé Programového dokumentu ROP JV)

Vystupy projektu budou soucasti uceleného turistického produktu 1
cestovniho ruchu (programovy bali¢ek sluzeb)

Projekt prispiva k rozvoji informacni spole€nosti 1

N W

Odhad zvyseni poc¢tu navstévnikui, 1 — 5b.:

Neni oSetfeno bodové ohodnoceni pro pocet navstévniku v rozmezi mezi 2 — 3tis.
Hodnotitelé bez obtizi dokazi dle hodnoticich kritérii ohodnotit pfedlozeny projekt. Informace
o pfedpokladaném zvySeném mnozstvi navstévnikd/investici ziskava hodnotitel z vyplnénych
socioekonomickych dopadu projektu. Hodnotitelé porovnavaji predpokladanou navstévnost
s dostupnymi statistikami navstévnosti obdobnych turistickych atraktivit.

Nevyhodou je obtiZzné stanovitelna pfedpokladana navstévnost.

Navrh:

V prubéhu doby udrzitelnosti by Zzadatel mél povinnost dolozit pocet navstévnika, ktefi danou
turistickou atraktivitu navstivili.

Opravit rozsah v poctu navstévnika.

Odhad zvys$eni poétu navstévnikl/investice 5
1 mil. K¢ dotace, nad 3 tis. rocné

1 mil. K¢ dotace, 1 000 - 3 tis. véetné/rok
1 mil. K& dotace, 500 - 1 tis. véetné/rok

= W o

Vazba na priority regionalni strategie, 0 — 5b.

Kritérium je jasné specifikovano. Hodnotitelé je dokazi bez obtizi ohodnotit.

Zadatelé informace o vazbé& projektu na regiondlni strategie v projektech obvykle uvadéji
(jsou — li relevantni), nedokladaji vSak pfilohu, z niz by byla tato informace ovéfitelna.
Hodnotitelé pak zadatele vyzyvaji k doloZeni potfebného dokumentu, pfip. informace
dohledavaji sami.

Naévrh:
Stanovit povinnost dokladat relevantni dokumenty prokazujici vazbu projektu na priority
regionalnich strategii.

Pocet vytvofenych pracovnich mist vzhledem k celkovym zplsobilym vydajim -
pracovni mista/dotace (6 mil. K& dotace na 1 pracovni misto a plny uvazek),
0 - 2b.

Kritérium neni konkrétné specifikované jako je u jinych podporovanych opatfeni. Neni
zfejmé, kolik bodd projektu pfidélit pfi vytvofeni urcitého tvazku.
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Navrh:

Kritérium konkretizovat, napfr.:
- min. 1,0 tvazek/2 miliony dotace, 2b.
- min. 0,5 uvazek/2 mil. dotace, 1b.

Projekt pfinasi unikatni nabidku, ktera neni v CR/NUTS Il/kraji, 0 — 3b.
Jednoznacna definice s pfehledné stanovenym bodovym ohodnocenim.

Vystavba nebo rozsifeni atraktivity cestovniho ruchu s celoroénim provozem,
prispévek k rozsifeni letni/zimni sezony (alespon o 50% dnti provozu), 0,5 — 3b.
Kritéria jsou prehledné stanovena s jasné stanovenym bodovym hodnocenim.

Projekt je zaméren na vice aktivit v ramci podporovanych typu podpory (na zakladé
Programového dokumentu ROP JV), 0 — 2b.

Z bodového rozsahu (Skala 0-2b.) neni jasné patrné, kolik bod by mél Zadatel ziskat, pokud
je jeho projekt zaméfen na vice podporovanych opatfeni.

Naévrh:

PredloZeny projekt nehodnotit Skalove, ale dle konkrétnich kritérii:

Napfr.:

- projekt je zaméfen na 3 a vice podporovanych opatfeni ..................... 2b.
- projekt je zaméren na 2 podporovana opatfeni ..........cccccccveevciereinnen. 1b.
- projekt je zaméFen na 1 podporované opatfeni ..........cccccocvevvciiicrinneen. Ob.

Vystupy projektu budou soucasti uceleného turistického produktu cestovniho ruchu
(programovy balicek sluzeb), 1b.
Kritérium je jasné stanoveno, v¢€. bodového ohodnoceni.

Projekt prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti, 1b.
PFi konzultacich neuspésnych projektl vyplynulo, ze Zadatelé pfedpokladaji bodovy zisk za
napf. noveé pfipojeni wifi, apod.

Névrh:

V hodnoticich kritériich jasné specifikovat, které aktivity v ramci predlozeného projektu
prispivaji k rozvoji informacni spolecnosti.

IV ramci ostatnich specifickych kritérii jsou popisovana ta, ktera nejsou uvedena
v hodnoticich kritériich uvedenych vyse!

Podpora turistickych atraktivit prostrednictvim TIC, max. 22b.

Odhad zvyseni poctu navstévnikl/investice (1 mil. KE dotace zvysi 4
pocet navstévniki o 1 tis. roéné z vychoziho stavu pfFi podani
projektu)

1 mil. K¢ dotace, nad 3 tis. rocné

1 mil. K& dotace, 1 000 - 2 tis. rocné

1 mil. K& dotace, 500 - 1 tis. rocné

Vazba na priority regionalni strategie 0-5
Pocet vytvorenych pracovnich mist vzhledem k celkovym 0-2
zpUsobilym vydajiim - pracovni mistal/investice (6 mil. K¢ dotace na 1

pracovni misto a plny Uvazek)

Verejné pristupné, frekventované v misté soustredéného cestovniho 0-4
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ruchu a bezbariérové, TIC musi byt oznacené vcéetné navigacniho
systému k nému

Rozsah sluzeb v ramci odpovidajici certifikace TIC 0-2
Podili se na vytvareni a aktualizaci regionalnich databazich - 2
dolozeno smlouvou, pokud takova existuje

Provozni doba celoroc¢ni 6 dni v tydnu 0-2
TIC nabizi dalSi dopliikové sluzby - ischovny zavazadel, kol, verejné 1

WC, sprcha, apod.

Verejné pristupné, frekventované v misté soustredéného cestovniho ruchu a
bezbariérové, TIC musi byt oznac¢ené véetné navigacéniho systému k nému, 0 - 4b.

Neni jednoznaéné definované, za které aktivity miize Zadatel ziskat bodové ohodnoceni.
ProtoZe napf. vefejné pfistupné musi byt kazdé informacni centrum (jinak by projekt nemél
smysl). Dale je v hodnoticich kritériich specifikovano, ze podminka oznacit TIC Vc.
navigac¢niho systému je jedna z povinnosti pro Zadatele, tudiz je zbyte¢né Zadatele za tuto
aktivitu bodové hodnotit.

Naévrh:
Stanovit dil€i aktivity, které Zadatel mize ve svém projektu realizovat nad ramec a za tyto
bude bodové ohodnocen.

Rozsah sluzeb v ramci odpovidajici certifikace TIC, 0 - 2b.

Z kritéria neni patrné, zda Zadatel ziska bodové ohodnoceni v pfipadé€, kdy poskytuje urcité
sluzby vramci ziskané certifikace, pfip. pouze v pfipadé, kdy poskytuje urcité sluzby
odpovidajici vysSi certifikaci, nez kterou ziska po ukonceni realizace projektu, tzn. tyto
sluzby jsou nad ramec oproti ziskané certifikaci.

Navrh:

Bodové hodnoceni upravit dle ziskané certifikace TIC.

Napf.
- Ziskani certifikace odpovidajici standartu B dle A.T.I.C (asociace turistickych
informacnich center), 1b.

- Ziskani certifikace odpovidajici standartu A dle A.T.I.C, 2b.

Podili se na vytvareni a aktualizaci regionalnich databazich - dolozeno smlouvou,
pokud takova existuje, 2b.
Kritérium je jednoznacéné stanoveno, v€. mozného bodového ohodnoceni.

Provozni doba celoroc¢ni 6 dni v tydnu, 0 - 2b.
Kritérium neni jednoznacné definovano. Zadatel se z této definice nedozvi mozny pocet
bodu pfi provozni dobé TIC, s niz pocita ve svém projektu.

Navrh:

Specifikovat bodovy zisk pro mozné provozni doby:

Napf.:
- Otevieno celoro¢ng&, minimalné 6 dni v tydnu v hlavni turistické sezoné....1b.
- Otevieno celoro¢né 7 dni v tydnu s vyjimkou 24.12, 25.12.a 1.1............... 2b.
- apod.
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TIC nabizi dalSi dopliikové sluzby - uschovny zavazadel, kol, verejné WC, sprcha,
apod., max. 1b.
Je jasné definované, kolik bodi mlze Zadatel ziskat za doplrikové sluzby svého projektu.

Ubytovaci zafizeni, kongresova centra (vystavba, rekonstrukce, modernizace), max.
22b.

Pocet vytvorenych pracovnich mist vzhledem k celkovym 3
zpUsobilym vydajim projektu -pracovni mistal/investice (2 mil. Ké
dotace na 1 pracovni misto a plny uvazek).

Za 2 miliony dotace nejméné 1 pracovni misto na plny uvazek

Za 2 miliony dotace 0,75 - pracovni misto na plny uvazek

Za 2 miliony dotace 0,5 pracovniho mista na plny uvazek

Pocet vytvorenych stalych lizek v ubytovacim zarizeni vzhledem k 3
vysi dotace:

Lazka v kategorii hostel, ubytovna do 300 tis. K& dotace/v kategorii 3
penzion a hotel do dvou hvézdicek do 500 tis. K& dotace/ v kategorii

penzion a hotel nad dvé hvézdicky do 1 mil. K& dotace na 1
nové/rekonstruované lizko

Luzka v kategorii hostel, ubytovna do 345 tis. K& dotace/v kategorii 2
penzion a hotel do dvou hvézdi¢ek do 575 tis. K& dotace/ v kategorii

penzion a hotel nad dvé hvézdicky do 1,15 mil. K& dotace na 1
nové/rekonstruované ltzko

Luzka v kategorii hostel, ubytovna do 360 tis. K& dotace/v kategorii 1
penzion a hotel do dvou hvézdi¢ek do 600 tis. K& dotace/ v kategorii

penzion a hotel nad dvé hvézdicky do 1,2 mil. K& dotace na 1
nové/rekonstruované lizko

Luzka v kategorii hostel, ubytovna nad 360 tis. K& dotace/v kategorii 0
penzion a hotel do dvou hvézdi¢ek nad 600 tis. KE dotace/ v kategorii

penzion a hotel nad dvé hvézdicky nad 1,2 mil. K& dotace na 1
nové/rekonstruované lGzko

=N W

Zvyseni klasifika¢ni tfidy ubytovani u jiz provozovanych zafizeni 3
Projekt je zaméfen na vice aktivit v ramci podporovanych typu 0-3
podpory (na zakladé Programového dokumentu ROP JV)

Vazba na priority regionalni strategie 0-5
Vystupy projektu budou soucasti ucelené nabidky cestovniho ruchu 0-2
(programovy balic¢ek sluzeb)

Objekt je prohlasen za nemovitou pamatku dle zakona o statni 2
pamatkové péci

Projekt prispiva k rozvoji informacni spole€nosti 1

Pocet vytvorenych pracovnich mist vzhledem k celkovym zpuasobilym vydajum
projektu - pracovni mistal/investice (2 mil. KE dotace na 1 pracovni misto a piny
uvazek), 1 - 3b.

Jednotliva kritéria bodového hodnoceni nejsou spravné nastavena. Neni feSeno napf. kolik
bodd by Zadatel mohl ziskat za vytvoreni 0,8 pfip. 0,6 pracovniho mista/1 mil. dotace.
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Naévrh:
Opravit rozmezi pracovnich mist/1 mil. dotace nasledovné:
- Za 2 miliony dotace vice nez 1 pracovni misto na plny UvazekK............ccc.ocuuee... 3b.
- Za 2 miliony dotace nad 0,75 — 1 pracovni misto na plny Uvazek...................... 2b.
- Za 2 miliony dotace 0,5 — 0,75 pracovniho mista na plny Uvazek...................... 1b.

Pocet vytvorenych stalych lizek v ubytovacim zafizeni vzhledem k vysi dotace, 0-3b.
Kritéria jsou jasné definovana v¢€. mozného bodového hodnoceni.

Zvyseni klasifikacni tfidy ubytovani u jiz provozovanych zafrizeni, 3b.
Hodnotici kritérium je jednoznacné stanoveno.

Vystupy projektu budou soucasti ucelené nabidky cestovniho ruchu (programovy
balicek sluzeb), 0-2b.

Prestoze je dan pro toto kritérium bodovy rozptyl 0-2b., hodnotitelé dokazi, dle zadatelova
popisu nabizeného programového balic¢ku, projekt ohodnotit bez obtizi.

Objekt je prohlasen za nemovitou pamatku dle zakona o statni pamatkové péci, 2b.
Mozné bodové ohodnoceni projektu pro specifikované kritérium je jasné stanoveno.

Pristupové cesty k turistickym objektim, max. 22b.:

Odpovidajici vySe investice vii€i pfinosu atraktivity pro cestovni ruch 8
(souéasny stav) 1 mil. K¢ dotace na 5 tis. navstévnik( ro¢né ke dni
podani projektu.

1 mil. K& dotace, nad 5 tis. ro¢né 6-8
1 mil. K¢ dotace, 3 - 5 tis. ro¢né 3-5
1 mil. K¢ dotace, 1 - 3 tis. ro¢né 1-2

Odhad zvyseni poctu navstévniki/dotace (1 mil. Ké dotace zvysi 4
pocet navstévniki o 1 tis. roéné z vychoziho stavu pfi podani
projektu)

1 mil. K¢ dotace, nad 1 tis. rocné

1 mil. K¢ dotace, 500 - 1 tis. rocné

1 mil. K¢ dotace, do 500 tis. rocné

Vede k turisticky vyuzitelnym objektiim a pamatkam nadregionalniho 0-2
vyznamu

Vybudovani dalSi doprovodné infrastruktury (napfr. parkovisteé, 0-2
mobiliare,...)

Vazba na priority regionalni strategie 0-2
Zpristupnéni objektu, ktery pfinasi unikatni/jedineénou nabidku 3
cestovniho ruchu nebo vyplyva z koncepce kraje
V ramci CR

V ramci NUTS Il Jihovychod

V ramci kraje

Obdobna nabidka jiz existuje

RN A

OFr N W
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Odpovidajici vyse investice vici pfinosu atraktivity pro cestovni ruch (sou¢asny stav)
1 mil. K¢ dotace na 5 tis. navstévnikl roéné ke dni podani projektu, 0 - 8b.

Bodovy zisk, ktery zadatel mize ziskat pfi splnéni jednotlivych kritérii, neni jednoznacné
stanoveno.

Navrh:

Upftesnit definici jednotlivych kritérii v€. bodového zisku, napf. nasledovné:
1 mil. K¢ dotace, nad 5 tis. ro¢né........ 8b.
1 mil. K& dotace nad 4,5 tis/rok........... 9b
1 mil. K& dotace nad 4 tis/rok.............. 7b.
1 mil. K¢ dotace nad 3,5 tis/rok........... 6b.
1 mil. K& dotace nad 3 tis/rok.............. 5b.
1 mil. K& dotace nad 2,5 tis/rok........... 4b.
1 mil. K¢ dotace nad 2 tis/rok.............. 3b.
1 mil. K& dotace nad 1,5 tis/rok........... 2b.
1 mil. K& dotace nad 1 tis/rok.............. 1b.

Pfip. ponizit mozné bodové hodnoceni v€. jednotlivych kritérii a to na ukor napf. kritéria
Vazba na priority regionalni strategie.

Povinnosti Zadatele by mélo byt dolozeni relevantniho podkladu, z néhoz bude jednoznacné
patrna navstévnost turistického objektu.

Vede k turisticky vyuzitelnym objektim a pamatkam nadregiondalniho vyznamu,
0-2b.

Jedna se o Cast definici z PD, ktera definuje typ podpory, tzn. pfistupova cesta nevedouci
k turisticky vyuzitelnym objektd a pamatkam nadregiondlniho vyznamu neni podpofitelna
z ROP JV.

Navrh:

Kritérium by mohlo byt vice konkretizovano, napf.:

Pristupova cesta vede k Nemovité kulturni pamatce, pfip. Narodni kulturni pamatce/pamatce
UNESCO.............. 1-2b.

Vybudovani dalSi doprovodné infrastruktury (napf. parkovisté, mobiliare,...),
0 -2b.

Prestoze kritérium neobsahuje konkrétni vycet doprovodnych aktivit v€. mozného bodového
hodnoceni, hodnotitelé dokazi kritérium bez obtizi ohodnotit.

Trasy (cyklo, pési, naucné, koriské, vinarské,...), max. 22b.

Ocekavany pocet uzivatelt vzhledem k dotaci 4
1 mil. K¢ dotace, nad 3 tis. rocné 4

1 mil. K¢ dotace, 2 - 3 tis. ro¢né 2-3

1 mil. K¢ dotace, nad 1 - 2 tis. rocné 1-2
Bezpecnost, u cyklotras vede cyklotrasa po vozovce, po které se 2
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pohybuji motorova vozidla v intenzité méné jak 1000 vozidel béhem
24 hodin nebo je vybudovana mimo vozovku pro motorova vozidla

Trasa je feSena v ramci ucelené strategie napr. generel cyklotras 0-2
v€etné navaznosti
Na trase je vyznamna turisticka atraktivita (napf. pamatkovy objekt 0-3

kulturniho, technického ¢&i prirodniho razu, zpristupnuje oblast
Natura, apod.

Trasa ma odpovidajici zazemi (ubytovani, stravovani, znaceni, 0-4
mobiliaf, odpocivadla,...)

Projekt pfinasi jedineénou nabidku, ktera neni v CR/NUTS Il/kraji: 3
V ramci CR 3

V ramci NUTS Il Jihovychod 2

V ramci kraje 1

Obdobna nabidka jiz existuje 0

Projekt je zaméfen na vice aktivit v ramci podporovanych typu 0-1
podpory (na zakladé Programového dokumentu ROP JV)

Vazba na priority regionalni strategie 0-2
Projekt prispiva k rozvoji informacni spole€nosti 1

Ocekavany pocet uzivateli vzhledem k dotaci, 1 — 4b.
Kritérium je jasné definované v€. mozného bodového zisku.

Bezpecnost, u cyklotras vede cyklotrasa po vozovce, po které se pohybuji motorova
vozidla v intenzité méné jak 1000 vozidel béhem 24 hodin nebo je vybudovana mimo
vozovku pro motorova vozidla, 2b.

Z definice neni patrné, zda cyklotrasa musi vést v celé své délce po komunikaci splfiujici
parametry v definici kritéria, pfip. postacuje, aby pfevazné vedla po pfedmétné komunikaci.
Chybi popis, jaké prvky bezpecnosti by mély obsahovat stezky pro pési, naucné, aj., aby
dosahly na uvedené bodové hodnoceni.

Navrh:

Upravit definici hodnoticiho kritéria na:

Bezpecnost, u cyklotras vede cyklotrasa v celé své délce po komunikaci, po které se
pohybuji motorova vozidla v intenzité méné jak 1000 vozidel béhem 24 hodin nebo je
vybudovana mimo komunikaci pro motorova vozidla, 2b.

+ Specifikovat, jaké bezpecnostni parametry jsou poZzadovany pro ostatni trasy.
Pojem ,vozovka“ zaménit za pojem ,komunikace®.

Trasa je feSena v ramci ucelené strategie napr. generel cyklotras véetné navaznosti, 0-
2b.

Definice kritéria je jasnd. PrestoZe je dan bodovy rozptyl, hodnotitelé dokazi dle dulezitosti
strategie stanovit bodové ohodnoceni projektu.

Navrh:

Je také mozné jednoznacné definovat bodové hodnoceni pro jednotlivé kategorie
hodnoticiho kritéria:

- Trasa je feSena v ramci ucelené strategie na mistni urovni ................... 1b.

- Trasa je feSena v ramci ucelené strategie na regionalni drovni ............. 2b.
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Na trase je vyznamna turisticka atraktivita (napf. pamatkovy objekt kulturniho,
technického €i prirodniho razu, zpristupnuje oblast Natura, apod.), 0 - 3b.

Pfesna definice by s ohledem na specifikaci hodnoticiho kritéria by patrné nebyla mozna
(turistickych atraktivit je nepreberné mnozstvi).

Hodnotitelé dokazi podle vyznamu turistické atraktivity pfidélit bodové hodnoceni projektu
bez obtizi.

Trasa ma odpovidajici zazemi (ubytovani, stravovani, znaceni, mobiliar,
odpocivadla,...),

0-4b.

Viz. predchozi hodnotici kritérium. Tzn. hodnotitelé dle rozsahu zazemi trasy dokazi
ohodnotit dané kritérium.

4.3.2.7 Oblast podpory 2. 2 Rozvoj sluzeb v cestovnim ruchu, max. 22b

Projekt vytvofri prac. misto na jakykoliv ivazek (min. limit 0,25) 4
Projekt FesSi kulturni akce s vyznamnym prfilivem turistd do 4
relevantniho Uzemi

Tvorba marketingovych strategii a ostatnich strategii v CR 2-3
Tvorba informaénich systému (infokiosky, informaéni a zvukové 1-2

panely, webové stranky, rezervacni systémy) — uceleny a komplexni

info systém pro turisty propagujici veSkeré turistické atraktivity v

daném uzemi

Projekt fesi tvorbu novych propagacénich materiald (hodnoti se 2
zejména komplexnost nabidky, daraz bude kladen na uc€innost

kampané, ne na mnozstvi propagacénich predmétu)

Projekt resi medialni kampané na cilovych trzich 0-2
Projekt reSi prezentace na veletrzich 0-2
Dopad projektu se projevuje minimalné na uzemi: 3
regionu 3
oblasti 2
lokality 1
Projekt zohledniuje evropsky vyznamné lokality NATURA 2000 2
Vazba na priority regionalni strategie 0-2
Prispiva k rozvoji informacni spolec¢nosti 1

Projekt vytvori prac. misto na jakykoliv uvazek (min. limit 0,25)

Kritérium je jasné definované v&. bodového hodnoceni.

Nevyhodou pro Zadatele je nerozliSovani mezi velikosti pracovniho Uvazku a tomu
umérnému bodovému ohodnoceni.

Névrh:

Hodnoatici kritérium vztahnout k velikosti dotace, tzn. napf.

Pocet vytvorenych pracovnich mist vzhledem k celkovym zpusobilym vydajim - pracovni
mista/dotace (x mil. K¢ dotace na x pracovni misto a plny tvazek ..................... Xb

PFip. nastavit vice urovni hodnoticich bodu, napf.
- Projekt vytvofi prac. misto na min. 0,25 uvazek ..... 1b.
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- Projekt vytvofi prac. misto na min. 0,50 Uvazek ..... 2b
- Projekt vytvofi prac. misto na min. 0,75 uvazek ..... 3b.
- Projekt vytvofi prac. misto na min. 1,0 uvazek ....... 4b.

Projekt fesi kulturni akce s vyznamnym pfilivem turistii do relevantniho Gizemi, 4b.
Jednoznaéné stanovené hodnotici kritérium, vé. mozného bodového hodnoceni.

Tvorba marketingovych strategii a ostatnich strategii v CR, 2-3b.

PrestoZe neni pro kritérium jasné specifikovan po¢et bodu za konkrétni strategii, hodnotitelé
dokazi, dle ziskanych udaju s projektové Zadosti a jejich pfiloh, dané kritérium ohodnotit.
Otazkou vsak zUstava, zda podporované opatieni typu A) Tvorba marketingovych strategii a
strategii perspektivnich a konkurenceschopnych forem cestovniho ruchu regionalniho
vyznamu; dle PD, pfineslo regionu poZadovany pfinos vUci vynaloZzenym prostfedkam.
Tvorba informacnich systému (infokiosky, informaéni a zvukové panely, webové
stranky, rezervacni systémy) — uceleny a komplexni info systém pro turisty
propagujici vesSkeré turistické atraktivity v daném uzemi, 1-2b.

Kritérium je pomeérné jasné definované, v€é. mozného bodového hodnoceni.

Projekt fesi tvorbu novych propagaénich materiala (hodnoti se zejména komplexnost
nabidky, daraz bude kladen na uéinnost kampané, ne na mnozstvi propagacnich
gfedmétﬁ), 2b.

Zadatelé velice Casto do svého projektu zahrnuji propagacni materialy typu: skladacky,
puzzle, hrnicky, propisky apod.

Obecné se vyskytuji potize s dokazovanim potfebnosti propagacnich material( pro Zadateltv
projekt a stejné tak je obtizné stanovitelna adekvatnost vynalozenych prostfedkd vici pinéni
z realizace projektu.

V ramci PD neni specifikovano, které propagacni materidly jsou povazovany za zpusobilé.
Z velké Casti se zadatelé domnivaji, ze, co neni zakazano, je povoleno a tomuto heslu také
uzpusobuiji svUj projekt.

Kritérium je ale jednoznacné specifikované, v¢. bodu, které zadatel mize ziskat.

Navrh:
V PD specifikovat, které propagacni materialy jsou zpUsobilymi vydaiji pro oblast podpory 2.2
Rozvoj sluzeb pro cestovni ruch.

Projekt feSi medialni kampané na cilovych trzich, 0-2b.

Kritérium je jasné stanoveno, hodnotitelé je dokazi bez problém( ohodnotit.

Stejné jako u predchoziho kritéria je vSak otazkou potfebnost a relevantnost vydajd
vynalozenych na realizaci takovéto medialni kampané v porovnani s pfinosy, které z projektu
plynou.

Projekt fesi prezentace na veletrzich (veletrhy v CR a zahraniéi), 0-2b.
Jednoznacna definice kritéria, v€. mozného bodoveého zisku. Opét zde ale vyvstava otazka,
zda jsou vydaje adekvatné vynaloZené ku pfinosim dané aktivity.

Projekt zohlednuje evropsky vyznamné lokality NATURA 2000, 2b.

Pro toto kritérium jsou jasné definované body, které muze Zadatel pfi splnéni podminek
ziskat.

Nevyhodou pro zadatele je zaméreni kritéria pouze na konkrétni atraktivitu — oblast NATURA
2000.

Zadatelé nedokladaji potfebné prilohy, prokazujici skutednost, e projekt zahrnuje a
zohledriuje Ptaci oblasti, pfip. Evropsky vyznamné lokality soustavy NATURA 2000.
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Hodnotitelé tyto informace musi sami dohledavat, pfip. zadatele vyzvat k dolozeni relevantni
prilohy.

Navrh:

Zaméfit hodnotici kritérium napf. na zohlednéni vyznamnych turistickych atraktivit (obdobné
jako specifické kritérium Trasy (cyklo, péSi, naucné, koriské, vinarske,...) pro 2.1 Rozvoj
infrastruktury pro cestovni ruch).

Kritérium hodnotit Skalové 0 — 2, pfip. vice bodu.

Stanovit povinnost dokladat relevantni pfilohu dokladujici zohlednéni takovéhoto
vyznamného Uzemi (napf. vyjadfeni z Agentury ochrany pfirody a krajiny, pfip. jiného
organu).

4.3.2.8 Oblast podpory 3.1 Rozvoj urbanizaé¢nich center
Regenerace historickych center a méstskych pamatkovych rezervaci a obnovu

vhodného funkcéniho vyuZiti stavebniho fondu ve starSi zastavbé téchto center a
rezervaci; max. 22b.

Pamatka podle ustredniho seznamu pamatek 5
Komplexnost reSeni 0-5
Mobiliar adekvatni k velikosti projektu (lavicky, détska hristé, zelen - 0-4
napf. stromy kolem cesty, odpadkové kose, prolézacky)

Projekt vytvari podminky pro multiplika¢ni efekt pfi vyuziti prostoru 0-3
Projekt zohlediuje potieby osob se snizenou schopnosti pohybu a 0-4
orientace

Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti 1

Pamatka podle ustfedniho seznamu pamatek, 5b.

Kritérium je jasné stanoveno, v€. bodového ohodnoceni, které mize Zzadatel ziskat.

Definice neni ale zcela presna, jedna se o Ustfedni seznam kulturnich pamatek CR, ktery
vznikl spolu s nabytim U¢innosti zakona ¢. 20/1987 Sb., O statni pamatkové péci.

Navrh:

Dané kritérium hodnotit napf. Skalové 4-5, kdy 4b. by byly pfidélovany Nemovitym kulturnich
pamatkam, Pamatkovych zénam. 5b. by bylo pfidéleno Narodnim kulturnim pamatkam, pfip.
Pamatkovym rezervacim.

Komplexnost reseni, 0 — 5b.
Prestoze je kritérium Skalové hodnoceno, dokazi hodnotitelé ohodnotit komplexnost Fedeni
predlozeného projektu.

Mobiliai adekvatni k velikosti projektu (lavicky, détska hristé, zelen - napf. stromy
kolem cesty, odpadkové kose, prolézacky), 0 — 4b.
Hodnotitelé dokazi bez obtizi ohodnotit toto kritérium.
Pozn.
Méstsky mobiliaF neni feSen vyhlaskou pfip. obdobnym nafizenim. Obecné se ale za
mobiliaf povazuje:

- uzitny mobiliaf, at' jiz historicky nebo soucasny (kasny, lavicky, odpadkové koSe,

pitka, ...)
- technicky mobiliaf (dopravni znaceni, osvétleni, ...)
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- informacni systémy a reklamy
- umeélecka dila (skulptury aj.)

tzn. zelen se do mobiliafe nezahrnuje.

Navrh:
Upravit znéni hodnoticiho kritéria, napf.:
- Méstska zeleri a mobiliar jsou adekvatni k velikosti projektu (napf. lavicky,
détska hristé, odpadkové koSe, prolézacky, aj.) 0-4b,

PFipadné rozdélit kritérium na dvé, napr.:
- Mobiliar je adekvatni k velikosti projektu (lavicky, détska hristé, zeleri - napr.
stromy kolem cesty, odpadkové koSe, prolézacky), 0 — 2b.
- Projekt zahrnuje vysadbu nové Ci revitalizaci stavajici verejné zelené 0 — 2b.

Projekt vytvari podminky pro multiplika¢ni efekt pri vyuziti prostoru, 0 — 3b.
Prestoze je hodnotici kritérium pomérné ,Siroce” definované, pro hodnotitelé neni obtizné dle
tohoto kritéria projekt ohodnotit.

Projekt zohledniuje potieby osob se snizenou schopnosti pohybu a orientace,
0-4b.

V kritériu neni jasné stanoveno, zda by méli byt bodové hodnoceny také aktivity zohlednujici
potfeby osob se sniZzenou schopnosti pohybu a orientace, které je zadatel povinen ve svém
realizovat na zakladé zakona ¢. 183/2006 Sb., O uzemnim planovani a stavebnim fadu vc¢.
provadécich vyhlasek, zejména:

- vyhlaska €. 369/2001 Sb., o obecnych technickych pozadavcich zabezpecujicich uzivani
staveb osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace (novelizace 2009);

- vyhlaska ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve kt. jsou zahrnuty podminky a
pozadavky na srozumitelné vyjadfené a kontrolovatelné FesSeni staveb s ohledem na
pfistupnost a uzivani osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace, a to jak v ¢asti
textove, tak vykresové;

- vyhlaska €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuziti Uzemi, jez stanovi podminky
pro navrhovani vefejnych prostranstvi tak, aby bylo umoznéno jejich bezbariérové uzivani;
PFip. bodové ohodnotit pouze aktivity, které jsou nad ramec tohoto zékona v¢&. provadécich
vyhlasek.

Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti, 1b.

Neni pfesné definovano, kterymi aktivitami mlze projekt pFispivat k rozvoji informacni
spole¢nosti. Zadatelé uvadéji napt. informace o vybudovani bezdratového pripojeni, o
kterém jsou presvédceni, Ze toto kritérium splfiuje.

Navrh:

V hodnoticich kritériich jasné specifikovat, které aktivity v ramci predlozeného projektu
pFispivaji k rozvoji informacni spole¢nosti.
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IV ramci ostatnich specifickych kritérii jsou popisovana ta, ktera nejsou uvedena
v hodnoticich kritériich uvedenych vyse!

Revitalizace verejnych prostranstvi ve méstech (napr.: namésti, parky, détska hristé
vcetné ploch verejné zelené a jiné), véetné feseni souvisejici infrastruktury; max. 22b.

Komplexnost resSeni 0-7
Mobiliar adekvatni k velikosti projektu (lavicky, détska hristé, zelen - 0-4
napf. stromy kolem cesty, odpadkové kose, prolézacky)

Projekt vytvari podminky pro multiplika¢ni efekt pri vyuziti prostoru 0-6
Projekt zohlediuje potifeby osob se snizenou schopnosti pohybu a 0-4
orientace

Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti 1

Bodovy rozsah jednotlivych kritérii je nastaven pomérné ,Siroce”.

Navrh:
Upravit znéni kritéria Mobiliar adekvatni k velikosti projektu, viz. kritérium vySe. (tzn. v ramci
tohoto kritéria nehodnotit verejnou zelen)

+ Doplnit/pfidat dal$i hodnotici kritéria, napf.
- Projekt zahrnuje vysadbu nové Ci revitalizaci stavajici verejné zelené 0-2b.

- Projekt prispiva ke zvySeni bezpecnosti v lokalité. Napr.:
- zklidnéni dopravy (zpomaleni vozidel), 1b.
- zvy$eni bezpecnosti chodcd, 1b.
- apod.

Vystavba a technické zhodnoceni infrastruktury zafizeni neziskové socidlni péce
registrovanych dle zakona ¢. 108/2006 Sh. o socialnich sluzbach ve smyslu zvyseni
kvality a komfortu zarizeni soclalnlch sluzeb v navaznosti na komunitni plan mést,
max. 22b.

Zvyseni kvality poskytovanych sluzeb v dané lokalité 0-6
Potrebnost zafizeni poskytujiciho socialni sluzby v daném misté v 0-8
navaznosti na strategické dokumenty kraji/obci

Projekt vytvoii podminky vedouci k socialni integraci 0-5
Projekt vytvori pracovni misto 2
Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti 1

Bodovy rozsah jednotlivych kritérii je také nastaven pomérné ,Siroce".

Zvyseni kvality poskytovanych sluzeb v dané lokalité, 0 — 6b.
Kritérium neni konkrétné specifikované.

Névrh:

Konkretizovat, ze které aktivity mize byt Zadatel ohodnocen, napr.:
- Terénni SOCIaINi Prace ..........cccccooceeeeicieeiiiiieeieenn 1b

- Pracovni poradenstvi ...........cccccooveeiiiiiiininciiinnenn 1b

- Pravni poradenstvi ...........ccccocccuivieiiiiiiiniiiiieen 1b

- Sluzba socialniho asistenta v trestnim rizeni ..........
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- Nizkoprahova centra a mimo$kolni vzdélavani ....... 1b
- Podpora vzdélavani a douéovani ...........cccccc.ccceeun. 1b
- a.

PFip. sdruzit vice aktivit do jednoho kritéria a tyto Skalové hodnotit.

Potirebnost zarizeni poskytujiciho socialni sluzby v daném misté v navaznosti na
strategické dokumenty krajti/obci, 0 — 8b.

Kritérium je jasné stanoveno, hodnotici Skala je vSak velka a neni zfejmé, za navaznost na
jaké strategické dokumenty ziska projekt urcity pocet bodu.

Navrh:
Kritérium vice konkretizovat.

Projekt vytvoii podminky vedouci k socialni integraci, 0 — 5b.
Kritérium je pomérné obecné specifikovano, hodnotitelé vSak dokazi jednoznaéné projektovy
zamér bodové ohodnotit.

Projekt vytvori pracovni misto, 2b.
Z definice neni zfejmé, zda bodové ohodnoceni ziska zadatel, ktery vytvofi pracovni misto i
na ¢aste¢ny Uvazek (napf. 0,5), nebo je pozadovan uvazek plny, tzn. 1,0.

Navrh:

Rozdélit kritérium na vice urovni, v&. vyspecifikovaného poctu bodd, napf.:
- Projekt vytvofi pracovni misto na min. 0,5 uvazek................. 1b.
- Projekt vytvofi pracovni misto na min. 1,0 uvazek ......... ...... 2b.

Reseni kvalitativné i kapacitné nedostateéné dopravni infrastruktury souvisejici s
rostouci automobilovou dopravou (napr. mistni komunikace[1], automatické parkovaci
domy urcené pro verejnost, aj.); max. 22b.

Potrebnost zarizeni poskytujiciho sluzby v daném misté v navaznosti 0-7
na strategické dokumenty kraji/obci a dalSi projekty v oblasti
navazné dopravy

Projekt reSi kapacitné nedostate€nou dopravni infrastrukturu 0-7
souvisejici s rostouci automobilovou dopravou (v klidu)

Komplexnost feseni 0-7
Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti 1

Obdobné jako u predchozich specifickych kritérii, je bodovy rozsah téchto kritérii také ve
velkém rozmezi.

Potifebnost zarizeni poskytujiciho sluzby v daném misté v navaznosti
na strategické dokumenty kraji/obci a dalSi projekty v oblasti navazné dopravy,
0-7b.

Toto specifické kritérium je ¢astecné duplicitni s kritérii B) Potfeba projektu C1) Pfima vazba
realizovaného projektu na jiz zrealizované ¢i probihajici projekty nebo aktivity své Ci jinych
subjekti. Presto ma vSak své opodstatnéni, a to ve vazb& na strategické dokumenty
krajd/obci.

- ] Strana 7384



Evropskéa unie
Evropsky fond pro regiondini rozvoj
Investice do vasi budoucnosti

F#EEE ROP

Jihovychod

Projekt feSi kapacitné nedostate€nou dopravni infrastrukturu souvisejici
s rostouci automobilovou dopravou (v klidu), 0 — 7b.

Kritérium je jasné definovano, bodové rozpéti je vSak velké a neni zfejmé, dle ¢eho projekt
ziska urcity pocet bodu.

Navrh:

Rozc&lenit hodnotici kritérium napf. na:

Projekt reSi kapacitné nedostatecnou dopravni infrastrukturu souvisejici s rostouci
automobilovou dopravou (v klidu):

- {ednoznaéné ANO. .......... 6-7b.
- CasteCné .....coevvevvveeeeinnns 3-5b.
- Nevyznamné .................. 0-2b.

Komplexnost feseni, 0- 7b.

Konkrétni ¢i pfesnéjsi specifikace kritéria by byla patrné problematicka. Ackoli je kritérium
nekonkrétné specifikovano, hodnotitelé dle ziskanych informaci z projektové zadosti a pfiloh,
dokazi v tomto kritériu projekt ohodnotit.

Vystavba a technické zhodnoceni Skol, Skolskych zafizeni a infrastruktury pro dalsi
vzdélavani zamérené na zvysSeni uplatnitelnosti na trhu prdace[2] véetné porizeni a
modernizace ucebnich pomicek a vybaveni slouZicich pfimo k vyuce. Technické
zhodnoceni musi byt vyuZito ke zvySeni kvality a inovativnosti poskytované
vyuky;max. 22b.

Nedostate¢na kapacita (dolozeni i potencialné nedostatecné 0-8
kapacity)
Projekt zlepSuje prostorové podminky nebo technické vybaveni pro 0-2

zvysSovani kvality nebo inovaci v teoretickém vSeobecném nebo
obecné odborném vzdélavani

Projekt zlepSuje prostorové podminky nebo technické vybaveni pro 0-3
zvySovani kvality nebo inovaci v praktickém odborném vzdélavani
Projekt vytvaii podminky pro rozvoj technického nebo 0-3

pfirodovédného mysleni a praktickych technickych nebo
prirodovédnych dovednosti

Projekt vytvari podminky pro integraci socialné znevyhodnénych 0-3
skupin obyvatel do vzdélavani

Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti 1
Projekt vytvari podminky pro realizaci souvisejiciho projektu, ktery je 0-2

nebo bude financovan v ramci OP VK nebo OP LZZ (dolozit alespon
projektovy zameér)

Nedostatec¢na kapacita (dolozeni i potencialné nedostatec¢né kapacity), 0 — 8b.
Jednoznacna definice kritéria. Bodovy rozsah je vSak pfili§ velky, aniz by bylo specifikovany
podminky pro ziskani bodu.

Navrh:

Specifické kritérium vice konkretizovat, napf.:

Nedostatecna kapacita (doloZeni i potencialné nedostatecné kapacity):
- Jednoznac¢nég, 6 — 8b.
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- Castecné, 3 -5h.
- Nevyznamnég, 0 — 2b.

Projekt zlepSuje prostorové podminky nebo technické vybaveni pro zvySovani kvality
nebo inovaci v teoretickém v§eobecném nebo obecné odborném vzdélavani, 0 — 2b.
Kritérium je jasné definovano. Jsou zde spojeny dvé kritéria v jedno (zlepSeni prostorovych
podminek a technickeé vybaveni).

Projekt zlepSuje prostorové podminky nebo technické vybaveni pro zvysSovani kvality
nebo inovaci v praktickém odborném vzdélavani, 0 — 3b.

Kritérium je rovnéz jasné definované. Opét dochazi k propojeni dvou kritérii (zlepSeni
prostorovych podminek a technické vybaveni)

Navrh:

NerozliSovat kritéria pro teoretické vzdélavani, pfip. obecné odborné vzdélavani a praktické
odborné vzdélavani. SpisSe kritéria rozliSovat dle vystupl z projektu, tzn. zda dochazi ke
zkvalitnéni vyuky prostfednictvim inovaci, novych technologii anebo jsou zkvalitnény
prostorové podminky pro vyuku. Napf.:

- Projekt je zaméren na vystavbu, modernizaci, prip. rekonstrukci objektd, ¢imz
dojde ke zlepSeni prostorovych podminek pro vzdélavani, 0 — 2,5b.

- Projekt je zamérfen na zavadéni modernich technologii a dalSich inovaci ve
vyuce, 0 — 2,5b.

Projekt vytvari podminky pro rozvoj technického nebo pfirodovédného mysleni a
praktickych technickych nebo prirodovédnych dovednosti, 0 — 3b.

Kritérium je srozumitelné definované.

Neni zcela zfejmé z jakého duvodu jsou timto kritériem bonifikovany pfirodovédné, prip.
technické dovednosti. Timto mohou byt Zadatelé, jejichz projekt je zaméfen napf. na rozvoj
jazykovych aj. dovednosti, diskriminovani.

Projekt vytvari podminky pro integraci socialné znevyhodnénych skupin obyvatel do
vzdélavani, 0 — 3b.

Kritérium je jasné specifikovano. Hodnotitelé je dokazi bez obtizi ohodnotit dle definovaného
rozsahu bodu.

Projekt vytvari podminky pro realizaci souvisejiciho projektu, ktery je nebo bude
financovan v ramci OP VK nebo OP LZZ (dolozit alesponn projektovy zameér),
0 - 2b.

Prestoze je kritérium jasné stanoveno, dolozeni projektového zaméru, ktery zadatel
predklada do Operacniho programu Vzdélani pro konkurenceschopnost (OP VK) ¢&i do
Operac¢niho programu Lidské zdroje a zaméstnanost (OP LZZ) neni dokladem, Ze souvisejici
projekt bude skute¢né z téchto OP financovan.

Naévrh:
Povinnost pro Zadatele dolozit relevantni dokument prokazujici skute¢nost, Zze jeho projekt
je, anebo bude, financovan v ramci jinych OP. Nasledné upravit bodové hodnoceni na 2b.
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Technické zhodnoceni zdravotnickych zafizeni poskytujicich liZkovou a ambulantni
péci, ve smyslu zakona ¢. 20/1966 v platném znéni (zfizovanych a zakladanych
uzemné samospravnymi celky) a jejich vybaveni informacnimi technologiemi,
pristrojovym vybavenim vcéetné souvisejicich stavebnich uprav (napf. pfistrojova
technika radiodiagnostickych pracovist, rehabilitacnich zafizeni a zafizeni ndsledné
péce, informacni systémy aj., max. 22b.

Projekt zkvalitiuje zazemi pro pacienty pro poskytovani zdravotni 0-6
péce (napf. zména vicelizkovych pokojii na pokoje s nizSim poctem

lazek, zvyseni kvality socialnich zafizeni)

Projekt zkvalitfiuje zazemi pro zdravotnicky personal 0-4
Zvyseni kvality pristrojového a jiného vybaveni pro poskytovani 6
zdravotni péce (napfr. rehabilitacni a Ié¢ebné pomicky), z toho:

Zlepseni technickych parametr( oproti stavajicimu stavu 0-3
ZvySeni inovativnosti a rozSifeni druhu poskytovanych zdravotnickych 0-3
sluzeb

Projekt je v souladu se strategickymi dokumenty rozvoje zdravotni 0-4
péce v regionu

Projekt zkvalitni péci o tézce mobilni a imobilni pacienty 0-2

Projekt zkvalitfiuje zazemi pro pacienty pro poskytovani zdravotni péce (napf. zména
vicelizkovych pokoju na pokoje s nizSim poctem lazek, zvysSeni kvality socialnich
zarizeni), 0 — 6b.

Kritérium je jasné definované. Bodové ohodnoceni ma vétsi rozptyl, ale prostfedkd pro
zkvalitnéni zazemi pro pacienty je velké mnozstvi a neni mozné konkrétné vSechny
definovat.

Projekt zkvalitfiuje zazemi pro zdravotnicky personal, 0 — 4b.

Specifické kritérium je srozumitelné specifikované, v€. mozného bodového ohodnoceni.
Pocet bod(, které Zadatel mlze za naplnéni tohoto kritéria ziskat, je vSak pomérné velky a je
otazkou, zda timto zplsobem bonifikovat projekt zdravotnického zafizeni, jehoz hlavni
ulohou je péce o pacienty.

Navrh:
Snizit bodové hodnoceni na 0 — 2b. a definovat kritérium dalsi, napf.:
- Pofizeni novych komunikaCnich technologii, ¢imz bude zajiSténo zlepSeni
komunikace s pacienty a zajisténa lepsi informovanost pacientd, 0 — 2b.

Zvyseni kvality pristrojového a jiného vybaveni pro poskytovani zdravotni péce (napr.
rehabilitacni a Ié¢ebné pomuicky), 0 — 6b.

Kritérium je ¢lenéno na dvé témata, které jsou jednoznacné specifikovana, v€. mozného
ziskani bodového ohodnoceni.

Projekt je v souladu se strategickymi dokumenty rozvoje zdravotni péce v regionu, 0 —
4b.
Kritérium je jasné stanoveno, v&. Skaly mozného ziskani bodu.

Projekt zkvalitni péci o tézce mobilni a imobilni pacienty, 0 — 2b.
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Opét je definice kritéria jasné definovana, v¢. bodového ohodnoceni.

Technické zhodnoceni infrastruktury a vybaveni zafizeni slouzZicich k poskytovani
sluZeb pro socialni integraci skupin ohroZenych a postizenych socialni exkluzi, max.
22b.

Komplexnost reSeni 0-6
Projekt vytvoii podminky vedouci k socialni integraci 0-3
Zvyseni kvality a inovativnosti poskytovanych sluzeb 0-2

Zadatel prokazal nedostateénou kapacitu (dolozeni i potencialné 0-8
nedostate¢né kapacity )

Rozsireni nabidky poskytovanych sluzeb 0-2
Prispiva k rozvoji informacni spole€nosti 1

Néktera specificka kritéria maji Siroce nastavené bodové rozpéti (napf. Komplexnost feSeni,
prokazani nedostatec¢né kapacity). Moznosti je doplnit hodnotici kritéria o jina relevantni,
napr.:
- Projekt vytvori pracovni misto na min. 0,5 tvazek, 0,5b
- Projekt vytvofi pracovni misto na min. 1,0 tvazek, 1b.
- Projekt vytvari podminky pro integraci socialné znevyhodnénych skupin
obyvatel do vzdélavani, 0 — x b.

Vystavba a technické zhodnoceni infrastruktury pro sport a praci s détmi a mladezi,
max. 22b.

Zadatel prokazal nedostateénou kapacitu (dolozeni i potencialné 0-7
nedostatecné kapacity)

Projekt je ve vazbé na vzdélavaci instituci 3
Zvyseni kvality a rozsifeni nabidky stavajicich sluzeb 0-4
Zvyseni bezpecnosti 0-4
Projekt zohlediiuje potieby osob se snizenou schopnosti pohybu a 0-3
orientace

Prispiva k rozvoji informacni spole¢nosti 1

Projekt je ve vazbé na vzdélavaci instituci, 3b.
Kritérium je jasné definované v&. poctu bodu, ktery je projektu pfidélen, splni — li podminku
danou kritériem.

Zvyseni bezpecnosti, 0 — 4b.

Moznosti pro zvySeni bezpecénosti infrastruktury pro sport a praci s détmi a mladezi je velké
mnozstvi, proto Skalové bodovani ma své opodstatnéni a kritérium se jevi jako jednoznaéné
stanovené.

Projekt zohlednuje potieby osob se snizenou schopnosti pohybu a orientace,
0 - 3b.

Skalové hodnoceni kritéria ma svdj vyznam s ohledem na $iroké spektrum mozného
uzpusobeni projektu pro osoby se sniZzenou schopnosti pohybu a orientace (napf. stavebni
upravy — najezdoveé rampy a plosiny, vytahy, aj., tak také sportovni vybaveni apod.)
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Vystavba a technické zhodnoceni infrastruktury pro kulturu, max. 22b.

Projekt zvySuje a rozsifuje moznosti kulturniho vyziti obyvatel o nové 6
sluzby a prvky

Vyznamné 6
Castecné 2-5
Nevyznamné 0-1
Projekt zvysuje kvalitu, inovativnost stavajicich sluzeb 6
Vyznamné 6
Castecné 2-5
Nevyznamné 0-1
Projekt vytvori nové pracovni mista 2
Alespor 1 misto za 10 mil. KE dotace 2
Alespon 0,5 mista za 10 mil. KE dotace 1
Predpokladané vyuziti / obsazenost objektu (napf. pocet 0-4
pravidelnych a nepravidelnych akci véetné odhadu poctu ucastniki)
Multifunkénost objektu (alespon dvé a vice funkci s vyjimkou typicky 0-2
nemultifunkénich zafizeni)

Projekt nové poskytuje/zlepSuje prostorové podminky nebo 0-1
technické vybaveni pro integraci socialné znevyhodnénych skupin

Prispiva k rozvoji informacni spole€nosti 1

Projekt zvysuje a rozSifuje moznosti kulturniho vyziti obyvatel o nové sluzby a prvky,
0 —6b.

ProtozZe kritérium je rozdéleno na dil¢i kategorie (vyznamnég, ¢aste¢né, nevyznamneé) vE.
rozmezi bodového hodnoceni, hodnotitelé dokazi projekt ohodnotit jednoznacné, bez obtizi.

Projekt zvysuje kvalitu, inovativnost stavajicich sluzeb, 0 - 6b.
Kritérium je jasné definovano — je ¢lenéno na dil¢i kategorie v€. moZného bodového zisku.

Projekt vytvori nové pracovni mista, 1 — 2b.
Kritérium je jednoznacéné specifikované, ¢lenéné dle vytvoreného pracovniho Uvazku ku vyse
dotace.

Predpokladané vyuziti / obsazenost objektu (napi. pocet pravidelnych a
nepravidelnych akci véetné odhadu poctu ucastniki), 0 — 4b.

Kritérium neni konkrétné definovano, stejné tak bodovy ohodnoceni, které muzZe projekt
ziskat.

Neni specifikovan, jaky pocet bodd ma byt pfidélen pfi urcité obsazenosti objektu.

Navrh:
Konkrétné specifikovat kategorie pfedpokladaného vyuziti/obsazenosti objektu v€. bodového
ohodnoceni. Napf.:

- Predpokladané vyuziti/obsazenost objektu pod 30%, Ob.

- Predpokladané vyuziti/obsazenost objektu 30% - 50%, 1 - 2b.

- Predpokladané vyuziti/obsazenost objektu 50% - 80%, 3 - 4b

- Predpokladané vyuziti/obsazenost objektu nad 80%, 5b.

PFip. vztahnout pfedpokladané vyuziti/obsazenost k velikosti dotace.
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Multifunkénost objektu (alespon dvé a vice funkci s vyjimkou typicky
nemultifunkénich zafrizeni), 0 — 2b.
Kritérium je jasné definované, vé. mozného bodového zisku.

Regenerace a revitalizace zanedbanych ploch a objekti (brownfields), max. 22b.

Procento znovu vyuzité plochy brownfieldu z celkové plochy 5
zanedbaného Uzemi (voli se jedna varianta)

varianta a) SmiSené Uzemi: budovy+pozemky 5
100% plochy budovy i souvisejiciho pozemku 5

nad 80% 2

nad 50% 1
varianta b) Jen budova: 5
100% plochy budovy 5

nad 80% plochy budovy 2

nad 50% 1
Pocet nové vytvorenych pracovnich mist: 4
varianta a) pracovni mista na ha brownfieldu

nad 10 4

nad 5 2

nad 2 1
varianta b) pracovni mista na 1000 m2 uzitkové plochy budovy

nad 10 4

nad 5 2

nad 2 1
Podil znovu vyuzité plochy brownfield pro traveni volného casu 3
obcéant

nad 80% 3

nad 50% 2

nad 30% 1

Vyuziti revitalizovaného nebo nového objektu pro infrastrukturu 2

verejnych sluzeb (vzdélavani, socialni péce, zdravotnictvi)
Brownfield se nachazi v intravilanu obce

Brownfield tvori vyznamnou prekazku pro rozvoj obce, tj. je nejen v 2
intravilanu, ale i v blizkosti centra obce nebo centra Casti obce a

esteticky a bezpe¢nostné snizuje hodnotu centra obce nebo centra

casti obce

Doplnéni chybéjici infrastruktury v oblasti nabidky nové vytvorenych 0-2
sluzeb

Doba nevyuziti brownfiled (kdy byla ukon€ena posledni ekonomicka 3
¢innost, odehravajici se na alespor 30% rozlohy arealu)

nad 10 let 3

nad 3 roky 2

nad 1rok 1

[EEY

Pozn. Dobu nevyuziti, zdivodnéni brownfieldu jako vyznamné prekazky zadatel popiSe
v SP v kap. 3.3 vychozi stav. Procenta vyuziti ploch popisSe v SP v kap. 3.5.

Procento znovu vyuzité plochy brownfieldu z celkové plochy zanedbaného uzemi (voli
se jedna varianta), 1 — 5b.
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Kritérium je specifikovano pro varianty:
a) SmiSené tzemi: budovy+pozemky
b) Jen budova.
Dle PD: ,Brownfields v ramci ROP JV rozumime pozemky a budovy po zemédélské nebo
prumyslové vyrobé v intravilanech i extravilanech obci,....."
Z tohoto vyplyva, ze hodnotici kritérium neobsahuje moznost c¢) Jen pozemek.

Bodové hodnoceni kritéria je jednoznacné stanoveno, dle procentualniho vyuziti plochy
brownfieldu.

Navrh:

Doplnit variantu c) Jen pozemek, pro vySe uvedené specifické kritérium.

Pocet nové vytvorenych pracovnich mist:
Kritérium je diferencovano pro varianty:

a) pracovni mista na ha brownfieldu

b) pracovni mista na 1000 m2 uZitkové plochy budovy

Pozn.:
Varianta a) pracovni mista na ha brownfieldu neni pfesné definovana. Neni zcela zfejmé, ze
se jedna o plochu pozemku.

Naévrh:
Upfresnit definici varianty a) Pracovni mista na 1ha rozlohy pozemku.

Pozn.:

Z kritéria neni patrné, zda se pro vypocCet pracovnich mist zapocitdva pouze vyméra
revitalizované (a tim znovu vyuzité) plochy pozemku/podlahové plochy budovy, pfip. plocha
celého pozemku/budovy.

Navrh:

Konkretizovat obé varianty kritéria:

a) pracovni mista na 1ha rozlohy revitalizovaného/regenerovaného pozemku.

b) pracovni mista na 1000 m2 revitalizovaného/regenerovaného uZzitkové plochy budovy.

Pozn.:

Definice Uzitkova plocha neni vhodné zvolena. Tento pojem je vymezovala vyhlaska ¢.
85/1997 Sb. ze dne 8. dubna 1997, o najemném z bytl pofizenych v druZstevni bytové
vystavbé a uhradé za plnéni poskytovana s uzivanim téchto bytl, ktera byla vS§ak dnem 21.
fijna 2010 zruSena.

Dle této vyhlasky se Uzitkovou plochou bytu se rozumi soucet ploch vSech jeho mistnosti
vcetné mistnosti vedlejSich, uzivanych vyhradné najemcem bytu, bez ploch domovniho
vybaveni vcetné sklepd.

Dle této definice je zfejmé nerelevantni uziti tohoto pojmu pro vySe uvedené specifické
kritérium.

Naévrh:
Nahradit termin uzitkova plocha jinym vhodnym, napf.
- Uzitna plocha, jejiz definice je specifikovana mj. v Nafizeni komise (ES)
€.1503/2006. Jedna se o soucet ploch vSech mistnosti budovy, které
nezahrnuji:
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. konstrukéni plochy (napf. plochy komponent, které vytyCuji hranice
stavby, podpéry, sloupy, Sachty, kominy),
. funkéni plochy pro pomocné vyuziti (napf. plochy, kde jsou umisténa
zafizeni topeni a klimatizace nebo energetické generatory),
. prichozi prostory (napf. schodistové Sachty, vytahy, eskalatory)

- Podlahovéa plocha, jejiz definice je vymezena ve dvou rdznych predpisech
riiznym zplsobem (napf. v zakoné 107/2006 Sb. a vyhlasce 372/2001 Sb.).
V zasadé se ale jedna o soucet podlahovych ploch vSech mistnosti ve stavbé,
do které se nezahrnuji stejné konstrukéni plochy a prlichozi prostory jako do
plochy uzitkoveé.

Rozdil mezi uzitnou plochou a podlahovou plochou je tedy nasledujici:
Podlahova plocha = soucet pldorysnych ploch vSech prostor v byté, bez
ohledu zda je tato plocha zastavéna napf. vestavénymi skifinémi nebo jinymi
napevno zabudovanymi regalovymi systémy (je to plocha ,ode zdi ke zdi“),

UZzitna plocha je pak to, co zbyva po odecteni vySe zmifiovanych regalovych
prvka.

Vyuziti revitalizovaného nebo nového objektu pro infrastrukturu vefejnych sluzeb
(vzdélavani, socialni péce, zdravotnictvi), 2b.
Kritérium je jasné definované, v&. mozného bodového zisku.

Brownfield se nachazi v intravilanu obce, 1b.
Kritérium ma jasnou definici, v&. stanoveného bodového hodnoceni.

Brownfield tvofi vyznamnou prekazku pro rozvoj obce, tj. je nejen v intravilanu, ale i v
blizkosti centra obce nebo centra casti obce a esteticky a bezpecnostné snizuje
hodnotu centra obce nebo centra ¢asti obce, 2b.

Hodnotitelé, dle doloZenych informaci k projektu, jej dokazi bez obtizi bodové ohodnotit.
Bodové hodnoceni je jasné definované.

Doplnéni chybéjici infrastruktury v oblasti nabidky nové vytvorenych sluzeb, 0 - 2b.
Kritérium je jednoznacné definovano, v€. mozného bodového hodnoceni.

Doba nevyuziti brownfiled (kdy byla ukonéena posledni ekonomicka cinnost,
odehravajici se na alespon 30% rozlohy arealu), 1 — 3b.

Kritérium je jednoznacné stanoveno, bodové ohodnoceni je nastaveno pro jednotlivé
varianty ohledem na pocet let, kdy brownfield nebyl vyuzivan. Tato skuteCnost je vSak
obtizné dokazovatelna.

Pozn. Dobu nevyuziti, zdtiivodnéni brownfieldu jako vyznamné prekazky zadatel popise
v SP v kap. 3.3 vychozi stav. Procenta vyuziti ploch popise v SP v kap. 3.5.

Poznamka obsahuje nerelevantni informace vztahujici se ke Studii proveditelnosti. Navic ne
kazdy zadatel zna vyznam zkratky SP.

Kapitoly uvedené v této poznamce se zfejmé vztahuji ke Studii proveditelnosti (a ne k eCBA
analyze, kterd nahrazuje SP), protoze kap. 3.3 V eCBA se vztahuje kvyznamnym
konkuren¢nim vyhodam projektu, kap. 3.5 v eCBA neni obsazena.
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Specificka kritéria pro oblast podpory 3.2, 3.3 a 3.4 kromé vySe uvedenych specifickych
kritérii (néktera jsou oproti oblasti podpory 3.1mirné modifikovana) obsahuji navic kritérium:

Vystavba regiondlnich datovych siti slouzicich pro zpristupnéni broadbandovych
sluzeb verejnosti (vyjma interni sluzby vefejné spravy) fungujicich na principu
nediskriminacnich otevienych siti, na podporu rozvoje prostiedi pro regionalni sluzby
privatniho sektoru v oblasti ICT vyuzivajicich broadbandového pfistupu (napfr.
bezdratové a optické sité, prostory vybavené technologiemi pro propojeni siti aj.),
max. 22b.

Projekt podporuje rozvoj mistnich sluzeb v oblasti ICT vyuzivajicich 0-2
broadbandového pristupu

Projekt nabizi pristup k sitim obyvateltim obce: 7
100 — 80%:
79 — 60%:
59 — 40%:
39 — 20%:
19 — 0%:
Pocet pripojenych subjektd k siti, ktefi se nachazi na daném Gzemi 5
obce (vyjma domacnosti)

oOh~hO1ION

6 a vice subjektd 5
3 az 5 subjektd 3
1 az 2 subjekty 1
0 subjektt 0
Navaznost na dalsi sité oteviené sité 2
Navazuje na existujici otevienou sit’ 2
Navazuje na budouci prokazatelné planovanou otevienou sit 1
Nenavazuje na dalsi oteviené sité 0

Nové nabizené sluzby 3
Tripleplay a dalSi datové sluzby
Internet, hlas a multimedia (tripleplay)
Internet a hlas

Pouze internet

Rozsiritelnost a otevienost sité 3
Neomezeny vstup dalSich poskytovatell sluzeb vcetné jejich soub&hu v 3
jedné klientské pfipojce

Neomezeny vstup dalSich poskytovatelt sluzeb bez mozZnosti soubéhu v 2
jedné klientské pfipojce

Omezeny vstup poskytovatell sluzeb s moznosti soubéhu v jedné 1
klientské pfipojce

Omezeny vstup poskytovatell sluzeb bez moZnosti soub&hu v jedné 0
klientské pfipojce

OFr NW

Projekt podporuje rozvoj mistnich sluzeb v oblasti ICT vyuzivajicich broadbandového
pristupu, 0 — 2b.

V kritériu neni specifikované, které sluzby v oblasti ICT vyuzivajici broadbandového pfistupu,
mohou byt bodové ohodnoceny. Tato informace v§ak muZe byt konkretizovana v rdmci znéni
vyzvy.
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Projekt nabizi pFistup k sitim obyvatelim obce, 0 — 7b.
Kritérium obsahuje jednotlivé varianty pro prfistup k sitim obyvatelim obce v€. konkrétniho
bodového hodnoceni. Je jednoznaéné specifikovano.

Pocet pfipojenych subjektt k siti, ktefi se nachazi na daném Gzemi obce (vyjma
domacnosti), 0 — 5b.

Kritérium je opét diferencovano dle jednotlivych variant pocétu pfipojenych subjektd vé.
mozného bodového zisku.

Neni definovano, zda jsou tyto subjekty néjak omezeny. Tato informace se vSak mize opét
vyskytnout ve znéni vyhlasené vyzvy.

Navaznost na dalsi sité oteviené sité, 0 — 2b.
Kritérium je v jednotlivych variantach jednoznacéné specifikovano v€. bodového hodnoceni.

Nové nabizené sluzby, 0 — 3b.
Definice kritéria pro jednotlivé varianty je jasné stanovena v€. mozného bodového zisku.

Rozsiritelnost a otevienost sité, 0 — 3b.
Kritérium je definovano pro jednotlivé moznosti vstupu poskytovatell a jejich soubéhu
v pfipojce v€. bodového zisku.

Oblast podpory 3.4 Verejné sluzby regionalniho vyznamu obsahuje oproti ostatnim oblastem
podpory také specifické kritérium:

Aktivity motivujici vstup komerénich poskytovateli na mistni telekomunikacni trh
(podpora nabidky), podporu ICT vybavenosti regionalnich inovacnich center a
regionalni hostingové a peeringové sluzby[4].

Pocet operatorii/poskytovatell, ktefi mohou zafizeni nebo sluzbu 10
prokazatelné vyuzivat
8 a vice poskytovatel

5 az 7 poskytovatel

2 az 4 poskytovatel

0 az 1 poskytovatel
Nové nabizené sluzby 12
Tripleplay a dalSi datové sluzby
Internet, hlas a multimedia (tripleplay)
Internet a hlas

Pouze internet

[EnY
O wo o

[EE
ohr o

Pocet operatori/poskytovatelti, ktefi mohou zafizeni nebo sluzbu prokazatelné
vyuzivat, 0 — 10b.

Kritérium je jasné definované v&. poctu bodl, ktery mohou Zadatelé ziskat pfi splnéni
konkrétni varianty kritéria.
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